
/

----- . .----------- ------------ — . ------------ ■■ — —— ... ........ Ц—> ■ 14441

І

шбіф
гине

^°Ф
аіхау'иинзуЖсіаїґ

ииноуігао ииїячоилз

СУМСЬКА МІСЬКА РАДА

Справа №том № С.

_Х.„._СЄСІЇ міської Ради
скликання _ XXI

Почато: 24 грудня 1992р.
О . /У 1993^Закінчено: ' ’
На 60 листах

ЗБЕРІГАТИ ПОСТІЙНО

СУМСЬКИЙ ОБЛАСНИЙ
ДЕРЖАВНИМ АРХІВ

, » Р"6 ... ....
й ЇОШ  

 ОС.-чпукаоня. Сумі., Кіровл. 215. 30.07. 1991р. За. . *571, т. г



ПЕРЕЛІК
рішень, прийнятих на ІО-й сесії Сумської
міської Ради народних депутатів

Ж :
пп : Найменування рішень ; № стор.
І : ________________ 2_____________ __ : 3

І. Про програму приватизації комунальної 40-47
власності м.Суми та порядок її виконання.

2. Про.затвердження голови постійної депутатської 48
комісії з питань житлово-комунального госпо­
дарства і благоустрою.

3. Про.затвердження голови постійної депутатської 49
комісії в справах молоді, розвитку фізкуль­
тури і спорту.

4. Про.затвердження голови постійної депутатської 50
комісії з питань торгівлі та розвитку сфери
послуг.

5. Про участь депутатів міської Ради, які не 51
входять до складу постійних депутатських
комісій, в роботі депутатських органів.

6. Про зміни в складі постійних депутатських 52-53
комісій міськради.

7. Про заступника голови Сумської міської 54
Ради народних депутатів.

8. Про інформацію виконкому "Виконання заходів 55
по стабілізації фінансування міського госпо­
дарства на І992-93рр."

9. Про затвердження кошторису витрат природо- 56-59
охоронного фонду м.Суми на І992-93рр.

10. Про створення комісії по розгляду спорів 50
з приводу суміжного землекористування.



зміст
засідання ІО-ої сесії Сумської міської

Ради народних депутатів

пп : Зміст питань : № стор.
І : __________ 2 : 3

24.12.92р.

І. Порядок денний засідання ІО-ої сесії
/затвердження/

2. Про програму приватизації комунальної власності
м.Суми та порядок її виконання-

1-2

3-6

2.І.Виступи депутатів в обговорені цього питання:
Воробйов О.М..Баштовий В.Ю.,3інченко А.М.,
Соболевський В.Ю.,Огурцов Б.І.,Сахцо О.М.,
Тищук Ю.М.,Романенко В.І.,Зябін В.і.,
Лисачок В.0.,Бова О.Л.

7-19

3. Інформація зав.відділом торгівлі. 19-20

4. Інформація виконкому "Виконання заходів по
стабілізації фінансування міського господарства
на І992-93рр .

20-25

5. Різне:
5.1. Запити, інформації і заяви депутатів.

25-27

6. Інформація заступника голови виконкому
Александрової Г.К. по соціальному захисту
населення.

19.01.93р.

27-28

7. Про програму приватизації комунальної власності
м.Суми та порядок її виконання.

29-30

8. Організаційні питання:
8.1. Про затвердження голови постійної депутатської

комісії з питань житлово-комунального госпо­
дарства і благоустрою.

8.2. Про затвердження голови постійної депутатської
комісії в справах молоді, розвитку фізкультури
і спорту.

8.3. Про затвердження голови постійної депутатської
комісії з питань торгівлі та розвитку сфери
послуг.

30-32
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8.4. Про участь депутатів міської Ради, які не
входять до складу постійних депутатських
комісій, в роботі депутатських органів.

8.5. Про зміни в складі постійних депутатських
комісій міськради.

8.6. Про заступника голови Сумської міської
Ради народних депутатів.

9. Про інформацію виконкому "Виконання заходів 32
по стабілізації фінансування міського госпо­
дарства на І992-93рр."

10. Заява депутатської групи за реформи. 33

II. Про затвердження кошторису витрат природо­
охоронного фонду м.Суми на І992-93рр. 34

12. Про створення комісії по розгляду спорів з
приводу суміжного землекористування. 34

ІЗ. Р і з н е:

ІЗ.І. Запити, інформації і заяви депутатів. 34-36



ПРОТОКОЛ
засідання ІО-ої сесії Сумської міської

Ради народних депутатів

Засідання проходили
24 грудня 1992 року
19 січня 1993 року

Обрано депутатів міської
Ради народних депутатів - 196

24 грудня 1992 року

Присутні депутати міської
Ради народних депутатів - 137

Сесію веде УСЕНКО М.П. голова міської Ради народних
депутатів.

Одноголосно затверджується лічильна комісія, секретаріат.

Порядок денний засідання ІО-ої сесії:

І. Про програму приватизації комунальної власності м.Суми
та порядок її виконання.

2. Про президію Сумської міської Ради народних депутатів.
3. Про художнє та естетично-архітектурне оформлення м.Суми.

4. Організаційні питання:
4.1. Про затвердження голів постійних депутатських

комісій міськради.
4.2. Про зміни в складі постійних депутатських комісій.
4.3. Про участь депутатів міської Ради, які не входять

до складу постійних депутатських комісій, в роботі депутатських
органів.

4.4. Про заступника голови міської Ради народних депутатів.
4.5. Про доцільність роботи комісії по контролю за обліком

та розподілом житла.
5. Питання, що виносяться в порядку контролю за

виконанням рішень, прийнятих міською Радою:
5.1. Інформація про хід виконання рішення IX сесії міської

Ради "Про заходи по стабілізації фінансування міського госпо­
дарства на І992-І993рр.".
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5.2. Про затвердження кошторису витрат природоохоронного
фонду.

6. Інші питання:
6.1. Про відміну пільгової плати за державну реєстрацію

суб єктів підприємництва.
6.2. Про будівництво гаражів в м.Суми.

В обговоренні порядку денного виступили депутати:
ВоробЙов А.М., Соболевський В.Ю., Леонідов В.К., Тищук Ю.М.,
Добродумов П.О., Раєв С.С., Цілібін І.І., Стеценко О.В.,
Казбан В.П., Юрченко Ю.Г.

Голосують за кожне питання порядку денного для включення
його і обговорення на сесії:

І. Про програму приватизації комунальної власності м.Суми
та порядок її виконання.

Голосують - за - 134, проти - 0, утрим. - 3. /включається/.

2. Про президію Сумської міської Ради народних депутатів.
Голосують - за 39 /питання не включається в порядок денний/.

3. Про художнє та естетично-архітектурне оформлення
м.Суми.

За пропозицією депутата Казбана В.П. ставиться це питання
на поіменне голосування.

Голосують : за - 67, проти - 65, утрим. - 12, інші
депутати не прийняли участь в голосуванні.

Рішення не включається в порядок денний.

4. Організаційні питання - приймаються більшістю
голосів і включаються в порядок денний.

5. Питання, що виносяться в порядку контролю за виконан­
ням рішень, прийнятих міською Радою - приймаються більшістю
голосів і включаються в порядок денний.
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6. Про відміну пільгової плати за державну реєстрацію
суб’єктів підприємництва.

Голосують: за - 77, питання в порядок денний не включається.

7. Про будівництво гаражів в м.Суми.
Це питання приймається більшістю голосів і включається

в порядок денний.

Депутат Соболевський В.Ю. пропонує включити в порядок
денний інформацію про поточний стан справ у місті.

Голосують за цю пропозицію: за - 93. Питання не включається
в порядок денний.

Голосують за порядок денний в цілому: за - 102, проти- З,
утрим. - 5. Приймається.

Переходим до розгляду порядку денного
10-ої сесії:

СЛУХАЛИ: Доповідь голови міської Ради народних депутатів
УСЕНКО М.П. "Про програму приватизації комунальної
власності м.Суми та порядок її виконання”.

Шановні депутати! В здійснені економічної реформи ми
підійшли до найважчого і найголовнішого з цих станів - зміни
форм власності, приватизації власності. Серед питань еконо­
мічної реформи мабуть не має такого іншого, яке б по своїй
гостроті дискусії, різнобічності думок і поглядів могло б
різнитися з проблемою приватизації. Горячі спори виникають
з широкого кола питань, починаючи від методологічних основ
приватизації, закінчуючи конкретними способами зміни
відносин власності, порядком оцінки вартості майна.

Останній час Верховна Рада та Кабінет Міністрів України
прийняли ряд Законів та нормативних актів, які регламентують
правові, економічні та організаційні основи приватизації,
загальнодержавної та комунальної власності, визначають 
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цілі, пріоритети та умови приватизації, а також порядок і
способи приватизації, що дає можливість нам підійти до
практичного вирішення питань змін і форм власності.

Втілення програми приватизації в життя передбачає досяг­
нення перш за все таких цілей - створення прошарку недержав­
них власників на основі багатоукладної соціальної економіки,
розвиток конкуренції, та обмеження монополізму, структурну
перебудову економіки, зміну відносин власності на засоби
виробництва з метою їх якісного відтворення та ефективного
використання. Як кінцевий результат передбачає стабілізацію
економічного становища.

Що стосується вибору форм власності, в яку повинна
трансформуватися державна власність, то на мій погляд, тут
повинні бути всі форми власності: часна, комунальна, коопе­
ративна і колективна. Що стосується порядку і способів
приватизації об"єктів комунальної власності, то вони
викладені в Законі про приватизацію майна державних під­
приємств, та у державній програмі приватизації, а методика
оцінки вартості об’єктів приватизації в Постанові Кабінету
Міністрів України № 522 від 2 вересня 1992 року.

Виходячи з вимог державної програми приватизації, роз­
робляються і затверджуються місцевими Радами народних депу­
татів місцеві програми приватизації. Згідно з розділом 6,
пункт І.З Закону місцеві програми приватизації визначають
цілі, пріоритети, перелік об’єктів та рекомендовані способи
їх приватизації, встановлення національних коефіцієнтів в
залежності від місця їх розташування.

Виходячи з цих вимог, мною розроблена і представлена
на затвердження місцевої Ради місцева програма приватизації
на першому етапі, та перелік,запропонованих на І квартал
1993 року, об'єктів. Я не став вносити в цю програму привати­
зації всіх тих положень, які зазначені в тих Законах, які
я вам назвав, а вніс тільки ті вимоги, які є в державній
програмі приватизації, відносно програми майна комунальної
власності, а також деякі уточнення по окремим питанням,
зокрема по методам, перелік об"єктів і способи їх привати­
зації.
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Програма ця була роздана за два тижні, як положено, була
розглянута в комісіях, після розглядання від комісій поступило
ряд пропозицій. Я зупинюсь зараз на цих зауваженнях і пропо­
зиціях, які надійшли від комісій і поясню, як ми на них
відреагували.

Комісія по освіті та охороні здоров"я: рекомендувати
змінити назву програми приватизації комунальної власності
м.Суми на І квартал 1993 року. Враховано частково в назві:
на І квартал ми не стали говорити, тому, що цілі, задачі,
вони і на І і на 2 квартал - одинакові. А те, що касається
переліку об'єктів, то вони тільки на цей квартал, тому
враховано частково і ви бачите, що програма приватизації
комунальної власності І етап.

Змінити назву додатку на перелік майна, що здані в оренду
крім приміщень, згідно з Законом майно державне класифікується
як об"єкти приватизації. Зауваження враховані часткого в
пояснені до додатку.

Третє було зауваження: коефіцієнт збільшення початкової
ціни використовувати тільки відносно приватизації приміщень,
враховано в пункт 4.2. програми.

В програмі не зрозуміло, на яких підставах нормативних
актів віддаються ті чи інші положення, це комісія по закон­
ності, враховані по тексту програми, зроблюені конкретні
посилки на законодавчі акти.

Далі було зауваження комісії по законності та планово-
бюджетної : структура документа не зовсім досконала, нема
достатньої кількості розділів, враховані при складанні
остаточного проекту програми.

Далі, не співвідносяться пункти 2.1 та 2.2 в частині
підприємств житлово-комунальної галузі - зауваження планово-
бюджетної комісії. Пункт 2.1 містить загальний перелік та 2.2
включає частину загального переліку,розроблено у відповідно­
сті до державної програми приватизації.

Від голів комісій було зауваження - пункт 2.6, де йдеть­
ся розмова про зменшення обмежень приватизації в І993-94рр., 
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враховано, внесені уточнення в розділ 2, початком приватизації
вважається 1993 рік.

Далі планово-бюджетна комісія: не співвідносяться між
собою періоди дані в програмі 1992-94, вказані періоди
стосуються різних пунктів і різних завдань, враховано в тій
частині, що початком приватизації буде 1993 рік.

В програмі приватизації’ не видно перспективні завдання
по місцевій приватизації, а саме яка загальна кількість
об'єктів буде приватизована за 1992-94 рр., які ороки і з
чого буде виходити форма приватизації - зауваження Огурцова Б.І.,
частково враховано в частині доповнення розділ 5 - заходи
про забезпечення програми приватизації.

Перед органами приватизації поставлена конкретна задача.
Дана програма розглядається, як перший етап приватизації.

Визначити зараз на весь рік перелік всіх питань, ми не
можем, по-перше, будуть приватизуватись об"єкти торгівлі,
побуту, громадського харчування, їх в Сумах біля 250 об’єктів,
але всі зразу не можна приватизувати, деякі з них ще не готові.

В програмі нема чіткої процедури здійснення приватизації,
що може привести до безладдя - це зауваження депутата Сугоня-
ко О.Л. Враховано в програмі шляхом її співвідношення з
існуючою правовою базою. Ви бачите робляться посилки на ті
чи інші статті Закону.

Чому програма приватизації не поширюється на приватиза­
цію об'єктів земельного та житлового фонду - зауваження
депутата Зябіна В.І. Згідно до завдання державної приватиза­
ції майна державних підприємств приватизація житла здійснить­
ся за окремою програмою. Щодо приватизації землі, то у нас
ще такого Закону нема.

Це всі ті зауваження, які були висловлені депутатськими
комісіями під час обговорення програми. В більшості вони
враховані.

Питання задали депутати: Тищук Ю.М., Воробйов О.Н.,
Соболевський Ю.В.,Стеценко О.В.,Романенко В.І.,3ахарченко В.Г.,
Баштовой В.Ю.,Лисачок В.О.,Пилипенко В.В., Попов М.0.,Зінчен-
ко А.М., Зябін В.1., Баранов В.О.
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Виступили по цьому питанню:
ВОРОБЙОВ О.М. - депутат міської Ради,

депутат Верховної Ради України
Мьі подходим к одному из важних вопросов всей нашей

депутатской деятельности. С большим сожалєнием, я должен
констатировать, Николай Петрович, либо ви єсть председатель
Совета, либо ви заставляєте те структури, которьіе под вами,
работать, либо ви с теми людьми, которьіе не хотят работать и
осуществлять законодательство Украйни в жизнь, надо от них
обсвобождаться, персональная ответственность лежит непосредст-
венно на вас. Позтому я в основном буду говорить для вас.

Полгода назад я привез гораздо лучшую програму, которая
била разработана КиевСоветом, которнй до сих пор имеет прези-
диум контрольний, там своя специфика. Полгода зта программа
пролежала и из зтой програним, Николай Петрович, здесь абсолют­
но ничего нет. Я так понимаю, что очевидно Николай Петрович
сел, самостоятельно, написал некоторне хорошие мисли, я с
ними согласен, а те люди, которне за зто получают деньги и
должнм виполнять соответствующую работу, просто напросто
уклоняются от ее деятельности.

Позтому я в общин внсказал би своє мнение по зтой програм-
ме так, как компромис, да ее возможно с некоторнми поправками,
принять к исполнению, по зтим об"ектам, хотя там спорно. Я все
же считаю, что если надо делать, так надо делать на отдельньїх
об'єктах, чтоб почувствовать механизм полностью, что зто такое
и как нам влиять и проекти договора купли-продажи, в котором
закрепить особне права со сторони собственника. Если следую-
щий собственник не будет виполнять зтих условий, то об"ектн
будут подлежать из"ятию, передачи или еще что-то. Все зто
должно било бить разработано, чтоб ми видели здесь. Но если
зтого нет, то вообщим я сказал би так, на І квартал зту прог­
рамну можно утвердить, но числа до 15 февраля должна бить
представлена нормальная програма и различньїе вариантн привати-
зации, как будет механизм приватизации если является инициатор
тот коллектив, которьій пошел на аренду, начал с нашего бюджете
меньше деньги брать, платить арендную плату, как ми будем 
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гарантировать, чтоб зти коллективьі становились собственниками
и учились распоряжаться на свой страх и риск отой собствен-
ностью. Один подход.

Второй подход зто те предприятия, в том числе и торговля,
коммунальньїе предприятия, которне много берут с порода, но
мало толку с них, как там будем осуществлять приватизацию.
Мьі должни наверное в договоре купли-продажи оговаривать. Непо-
средственно средства платеннне, потому что ви знаєте, что
принято решение о том, что всего лишь на 70 % всей величини,
которая приватизируется по программе, дается соответствующий
сертификат населенню, мн наверное на определеннне об"єктьі
должньї сказать, что 100 % приватизапионньїх, тоесть максимум,
чтоб людей бьіло подключено к приватизации наиболее важних и
прибнльних об"ектов, для других, которне мн будем прогнозиро-
ровать, что меньше спрос, может бить меньшая цифра, может
придется некоторьіе об"ектн внделять и говорить, что за валюту,
хотя опорний вопрос, но может бить и такое. Ми должни в зтом
отношении осуществить более детальний подход.

И касательно еще одного момента, хотя я не думаю, что
все смогут поддержать, хотя я считаю, что вообще, если ми
приняли программу о реконструкции центра, то зтот раздел
приватизационная программа, должен бить отдельннм и там
полностью все расписано. Я не против того, чтоб пер.Терезова,!
приватизировать, но ми должни сказать, что основним требованием
приватизации отого об"екта зто то, что он должен обеспечивать
в течении года или приступить к реконструкции отого об’’екта,
раздает безплатно квартири тем, кто там прописан. . Должни
ми зто записать.

Ми должни будем создать какую-то єдиную организацию,
которая будет с точки зрения архитектурной ценности блюсти
интереси города. И я не могу понять, как в зтом отношении можно
реализовать по данной программе.

Позтому я все-таки буду настаивать на своем предложении,
что в качестве компромисса принять оту программу с соответствую-
щими поправками, которне прозвучали здесь, к исполнению.только
на І квартал и обязать соответственно председателя Совета и 
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соответствующее подразделение исполкома представить нормальную
программу приватизации по различньїм направленням и предусмот-
реть обязательно проекти или типовне договори купли-продажи
и взаимную отвественность покупателя-продавпа. Без зтого,
я считаю, что те идеи, которьіе необходими для жизнедеятельно-
сти нашего государства, загубить.

Я просил би многих депутатов пересмотреть свою точку
зрения формированию собственников, если ми зтот вопрос не
решим, сопиалистн готовятся брать вдасть и они будут брать,
но возьмут они вдасть в свои руки и ми будем иметь то, что
имеем.

У государства нет денег, нам нужно создать среду, в
которой кажднй из нас на свой страх и риск научиться работать
качественно, випускать продукцию и реализовивать ее. Государст-
во зто не сможет сделать. Позтому я прошу поменять свою
психологию и мог би вас повести по Києву, показать те об"ектн,

которьіе уже взяли и зарабативают валюту и доход єсть и все
остальное.

БАШТОВОЙ В.Ю. - депутат міської Ради,
округ № 77

Уважаемме депутати! Я всегда стоял и стою на прежнем
принципе, на котором я бьіл и в предвнборной кампании, что в
процессе приватизации, ми должнн вийти на равннй стартовий
капитал, на равнне стартовне возможности для каждого граждани-

’ иметь ..на, чтобн ми смогли с зтой помощью равние условия. ми должни
каждому человеку дать возможность раскрнться. Тем более,что
сегодня ми обладаем уникальной возможностью, к сожалению,уже
немного нарушили и которую придется восстанавливать, тоесть
ми сегодня, вспомните, перекрнвая равние стартовне возможности
и Воробьев прекрасно здесь говорил, что надо внполнять Закони
Верховного Совета, но в то же время не отстаивал Закони,
которие надо било проводить через Верховний Совет, те же
самие равние условия и т.д. Они заранее уверовали, то, что
єсть у нас 5-6 % наиболее предприимчивнх людей, которне все
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зти вопросьі решат, а остальное общество будет только на
услугах у них.

Дальше, ви посмотрите, как мьі делали у нас в городе,
пошли по пути, что всякеє помещение давалось только за
взятку или по протекции. Ви давайте попробуйте вернуть назад
хотя бн одно арендное помещение, возьмите, например, такое
помещение, как бивший ювелирньїй магазин, на комиссии по
торговле задаєм вопрос бившему руководителю облторговли
Тищенко, чей зто магазин, разводит плечами, задаєм зтот же
вопрос зав.отделом торговли Целбунову, тоже разводит
руками, а потом говорит, я хочу, что бьі вн расследовали,
чей зто магазин.

Давайте зададимся вопросом: чьи магазини, которне
перешли в арендную собственность? На каких условиях зта
аренда бьіла предоставлена, как уважаемнй товарищ Епифанов
арендовал зти помещения. Сегодня я на примере Косовщинн
четко увидел, как зто делаетея.

Тоесть равннх стартових капиталов для всех нет.

ЗИНЧЕНКО А.М. - депутат міської Ради,
округ № 49

Я все таки думал, что Баштовой каснется того тезиса,
которнй от микрофона сказал о формировании коммунальной
собственности. Так вот, он заявил, что ми проиграли битву
за коммунальную собственность, ми ее не играли вообще, ми
ее по сути дела не создали, а теперь и приватизировать не
знаєм чего, а администрация и обласной Совет еделал
несколько по другому, он пошел именно революционннм путем
и взял целне отрасли и еделал своей собственность», в
частности "Сумнстройматериали", всего навсего, и полупилось,
что все заводи кирпичнме на территории нашего города, на
которнх работают сумчане, теперь сказались коммунальной
собственность области, штришок.

Так вот для того, чтобн тот мизер, я вам за бази
говорил, тоже промолчали, бази у нас тоже не понятно чьей
собственности, ми разорвали по живому, бази ушли,магазини 
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остались, вообще непонятно, что мьі наделали с зтой коммуналь-
ной собственностью.

Так вот я хочу сказать, для того, чтобьі в новом зтапе
приватизации, у нас не полупилось того, что окажутся части
имущества не вьїкупленньїе и потом придется в спешном порядне
искать, хто бьі их купил, я все таки предлагаю, Николай
Петрович, компетентним людям разобраться, что такое холдинг,
даже если он будет ведомственний, он имеет право на жизнь,
и невьїкупленное, невостребованное имущество, чтоб обрело
своего хозяина в черте города, но не в коем случае, не за
ним.

СОБОЛЕВСЬКИй В.Ю. ~ депутат міської Ради,
округ № 62

Шановні колеги! По-перше мене дуже розчарувала ваша
позиція, щодо тих питань, які я піднімав, я так дивлюсь, що
багатьох депутатів не цікавить, чим живе місто, які проблеми,
як вирішується питання, а це як ви хочете знати, наша
основна функція, політика справа велика, у нас є представники,
які вирішують її, а місцева проблема,за нас ніхто її вирішува­
ти не буде.

Мені здається, що рівень вирішення питань за останній
час упав, просто ми багато кой-чого не знаємо. Нам цього не
доводять. Ми стояли в черзі в столовій і один із депутатів
сказав, як при комуністах не було гласності, так і при
демократах нема. Дорвались до влади, самі тихенько там
ділять, ми тільки хлопаємо вухами, наслідки розхльобуємо.

Ви мені пробачте, а хто у нас при владі, Усенко -
демократ, Самардак - демократ, Александрова - демократ,
хто там партократи, бпіфанова нема, Соболевського - нема.
Я вважаю, що вони мають можливості поставити демократичним
шляхом всю владу. Ми їх підтримаємо. Ми повинні друг другу
допомогати.

Я вважаю, що кординальне питання у нас приймається
без громадської думки, це основний мотив, питання такі як
демонтаж пам"ятника і це по приватизації все таки, це повинно
бути демократичним шляхом і в газеті обговорення, треба 
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провести круглий стіл, телебачення. До речі, якщо говорити
про газету, так її треба підтримувати.

Про приватизацію. Люди не знають з якою цілю це все
робиться, яка стратегія і т.д. Ніхто не пояснює вчителю, що
він не буде бізнесменом, лікарь теж, і їм треба сказати,
що ви працюєте в радянській школі, завтра будете працювати
в школі Тищука, він може буде платити краще, чим радянська
школа. Але є у нас ця невизначенність, вона народжує в
суспільстві такий ажиотаж, кожен баче, що другий тягне і я
буду тянути. Не має роз"яснень.

Приватизація це тільки складова частина реформ, а я
вважаю, що реформа це дуже велике поняття і в місті у нас
не має підтримки, в першу чергу підприємництву. Я знаю багато
наших депутатів, які хотіли щось створити, але кредитів не
візьмеш, технікою теж не допомагають, політики податкової
нема в цьому плані, і я вважаю, що давно Рада могла це
питання поправити, сьогодні можна зробити капітал тільки
двома шляхами, або присосатись до державних підприємств, або
десь так купив-продав і таким чином гроші заробив. У нас нема
декларування, ніхто не питає за які кошти купується універмаг,
це як нормальне явище. Хто буде вияснять, чого у нас не
рівні можливості.

Я хочу сказати, що міська Рада повинна виявити політику
розвитку тих сфер, які потрібні місту.

Тепер, що стосовно приватизації комунальної власності.
Я вважаю, що вона ведеться не чистими руками. Ми створили
комісію і половина членів цієї комісії займається господарсь­
кими питаннями. Я точно знаю, що все координується в одних
руках, всі прекрасно знають, якщо ти хочеш пробитись,потрібно
з Тищуком домовитись, він вас проштовхне, не домовились,
нічого не вийде. Мені кажуть, що за вашими депутатами нічого
в місті не можна приватизувати.

Підготували документ, що всі питання про приватизацію
буде вести фірма "Канон", чому ця фірма, що конкурс був,тому
що там всі свої хлопці. Теж саме візьміть комунальний банк,
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все це робиться кілейно, і я вважаю, що це відхід від принципів 
демократії, і з цим, Микола Петровичу, ви як голова, повинні
закінчити. Потрібно цю приватизацію робити чистими руками.
На сьогоднішній день уже половина роздана під всякими предло-
гами і тут ми говорим оренда на 99 років з фіксованою платою
і всі прекрасно розуміють, що її не забереш.

До речі, якщо вже говорити по приватизації, піднімав
Лисачок питання по вул.Горького, ви говорите мені, що бери
це приміщення, але без стін, нормальна людина сюди гроші не
вкладе, а давати потрібно з землею, з будинками і т.д.,
потрібно розібратись, потрібна кредитна політика. Це у нас
робиться не так, є гроші, ти хозяїн, нема, ти пробач,ніхто.

Я не проти приватизації, але те що пропонує Воробьов,
що давайте на квартал дамо, а потім відмінемо, це не вихід.
До речі я хочу закінчити словами шановного колеги депутата
Хмари, який звернувся до Президента України з проханням
припинити овальну приватизацію і заявив, що приклад привати­
зації об'єднання "Електрон", не він сказав,економічний ванда­
лізм.

Не так це все просто. Я за те, але давайте працювати
з людьми гласно, законно, з участю депутатів. В противному
разі, я як депутат, не хочу під всім цим підписуватись.

ОГУРЦОВ Б.І. - депутат міської Ради,
округ № 29

Уважаемие коллеги! Рассмотрев зту программу на заседании
трех комиссий, ми рассмотрели ее и отклонили, я не знаю почему
она виносишся в таком же точном виде. Зта программа должна
бьіла бить опубликована до обсуждения у нас с вами, чтоб зто
било гласно, чтобм люди сделали свои замечания, а потом ми
би ее приняли.

Если голосовать за зту программу, которую нам представи­
ли, то зто голосовать за 5 об"ектов, которне ми не знаєм в
каком к$гексте они будут с основной программой. Остальная
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программа ато видержки из инструктивньїх материалов, либо
Закона, либо постановлений Кабинета Министров, либо государст-
венной программьі приватизации. Зто не программа. Ми должньї
представить все вариантьі возможной приватизации, либо зто
викуп, либо конкурс или аукцион, ми долини зкономически
обосновать зто, что внгодней городу. Зтого ничего нет.

Наша комиссия записана здесь, как контролирующий орган,
что я должен контролировать в зтой программе, видержки из
государственной программн приватизации, нечего здесь контро­
лировать кроме пяти об"ектов, что сейчас за них проголосуєм,
я, например, ничего не знаю об зтих об"ектах, как они сюда
попали, в каком состоянии, или коллектив претендует или его
продать по конкурсу, я ничего не знаю.

Я надеюсь, что єсть 3 пункт решения, что к февралю
нашим исполкомом будет разработана настоящая программа прива­
тизации по городу, будет опубликована, вот тогда за нее
можно будет голосовать, если ми узнаєм мнение избирателей,
сейчас ми ничего не знаєм.

Как будут виноситься следующие об"екти на приватизапию,
вот ми подпишем зту программу, завтра появятся еще десятки
об"ектов, которкх здесь нет, они что могут приватизироваться
без нашего ведома, в соответствии с зтой программой, потому
что здесь перечислено, что в первую очередь должньї привати­
зироваться убиточнне, торговля И Т.Д., а что происходит
сейчас, те магазини, которне являются якоби государственнне,
они продают оптом товари, а потом ми их покупаєм у перекуп-
щиков и дорого. Если би зто били частнме магазини, их било
би несколько десятков, им незачем било би перепродавать, они
могут назначить цени и продавать по той цене, по какой они
хотят. Ми кормим зтих людей за свои гроши, которнх у нас
не так уж много.

САХНО О.М. - депутат міської Ради,
округ № 39

Мне просто немного добавить надо к тому, что сказал
Огурцов, потому, что я хотел тоже зто говорить. Я хочу сразу
виступить против пункта 3.6. Я просто прочитав зтот пункт 
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сразу представил, что делать с трудовим коллективом магазина
№ 2, которнй я взял в аренду, их там 70 человек. Ото первое.

Второе. Приложение к програме говорит о том, что первьіх
четьіре предприятия комерциализацией никакой не осуществляются,
зто приобретение права аренди зтих стен, а дальше в программе
не сказано, а дальше они пойдут по тому пути, на котором я
нахожусь, они отремонтируют, заве.дут там дело, а вдруг будет
успешно идти и у них права первоочередного на викуп зтих
стен нет. Зто два пункта, которьіе говорят о том, что програма
не дорафотана, она должна бить частичной, но нельзя по ней
работать. Нужно заключать договора, чтоб там бьіло указано
каждое здание, что в нем должно бить. Без доработки программу
принимать нельзя.

И последнее, я все-таки еще раз прошу, может бьіть исполком
пусть соберет желающих вложить деньги в создание программьі
приватизации. Только за деньги можно сделать хорошую программу
приватизації. Исполкому очень трудно составить по-об"ектно.

ТИЩУК Ю.М. - депутат міської Ради,
округ № 158

Уважаемьіе коллеги! Я хотел би сказать несколько слов
по программе приватизации. Если мьт сейчас создадим программу,
которая будет содержать весь перечень об"ектов, которие
подлежат приватизации, зта программа включит 500 об"ектов.
В зтом случае ми получим сразу огромншй об"ем работн. Вот
почему, я считаю, что программа приватизации не может физически
включать в себе все об"ектм, необходимо взять минимум, на
котором ми можем увидеть слабне, сильнне сторони. Только
в таком случае ми можем на очередной сессии винести большой
список об"ектов.

Я просил би сессию принять зту программу, которая сейчас
єсть, с тем минимумом об"ектов.

Что касается самих об"ектов, то я слишал сегодня, что
не в полной мере понимается, что здесь приватизируется. Если
ви не знаєте, что такое арендннй коллектив, то должнн знать, 
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они все образованьї по действукщему ■■ законодательству. Коллектив
которьій бнл государственньїм, образовано в организаию аренда-
торов, они взяли в аренду основане фонди, кроме помещения
и теперь зтому коллективу предлагается викупить основнне
фонди кроме помещения, потому что само помещение вттроенное,
оно не подлежит приватизации до тех пор, пока не приватизи-
руется 70 % квартир в доме. Вот что предлагается, потому
здесь и такие цени. Зти четьіре об"екта попали сюда потому,
что коллективн написали с требованием приватизировать.

РОМАНЕНКО В.І. - депутат міської Ради,
округ № 144

В Законі про приватизацію чітко визнана процедура
приватизації, чітко є норма, яка зобов"язуе Раду утворити
органи, напрашується питання, що ми винесли на сесію це
питання, не маючи управління по приватизації, не має
механізму контролю і проведення приватизації, так тоді
давайте це питання розглядати, якщо є такий орган і чітко
розроблений механізм, так чому ми тоді сьогодні ставим
це питання. Це перле питання, я хотів би, щоб голова
відповів. Далі дивіться що, ми завжди відхиляємося від
норми Закону, це приводить до конфліктів, тому якщо ми
не приймали, я пропоную знять з порядку денного це питання,

Ще я повністю піддержую депутата Соболевського, треба
розібратись, хто ми є, політикою займатись не треба, час
проходить, три роки ми вже депутати, але не зробили свої
обов'язки.

Я пропоную, якщо не має органа по приватизації не
можна приймати цю програму.

ЗЯБІН В. І. - депутат міської Ради,
округ № 75

Уважаемьіе депутати! На 8 сессии городского Совета,
я здесь докладивал и отстаивал решение о реконструкции и
приватизации центра города, одним из пунктов данного решения
било записано, что приватизации и реконструкцию центра города 
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можно будет производить после того, как будет разработано
положение, которое будет утверждено на сессии городского Совета.
Собственно зтот пункт и дал возможность принять зто решение.

В решении бьіло записано, что зто предложение должно бьіло
бьіть разработано исполкомом в течение месяца, прошло около
З месяцев, фактически я держал под контролем и интересовался,
как же идет разработка такого положення. Должен сказать, что
знал, что очень большие сложности и огромньїй об"ем рабстві, чтоб
разработать зто положение, нужньї большие деньги, нужно привлекать
со сторони специалистов, потому, что у нас в исполкоме очень
туго со специалистами, пусть будет не в обиду им сказано.

Следовательно нужно привлекать со стороньї деньги, чтобьі
разработать инженерньїе сети центра города. Я говорил, что надо
привлекать частннй капитал, тех, кто будет заниматься привати-
зацией в центре, в последующем в зачет стоимости по привати­
зації. Другого вьіхода нет. Если мьі разработаем положение, то
оно будет действительно для всего города. Я заинтересован,чтобьі
приватизация бьіла произведена самьім честньїм ' образом.

До сих пор по настоящему не разработано положение,время
идет, нам нужньї деньги для оборота, их нет. Следовательно, то,
что предлагает Усенко Н.П., не все он учел. Да сейчас на
многие об"ектьі может бьіть все учесть нельзя. Надо доработать,
внести поправки и буквально в январе месяце внести на утверж-
дение сессии. Начнем с зтих 4 об"ектов. Отвечаю сразу же Собо-
левскому, пожалуйста своей компанией займитесь разработкой и
вьщачей, оформлением документации жилья на приватизацію. Ви
вникните туда, прежде чем говорить. Для того, чтобн приватизи-
ровать жилье в городе, нам нужно иметь таких групп 30-40, а
у нас пока одна.

ЛНСАЧОК В.О. - депутат міської Ради,
округ № 190

Уважаемне депутати! Есть основной вопрос, которнй ми
должнн решить, зто кому зто вигодно? В чью пользу ми будем с
вами принимать решение. И на мой непросвещенний взгляд, мне
кажешся, что если ми решим положительно зтот вопрос, то ми
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его решим в пользу людей, которьіе сегодня крайнє не популярна,
тоесть того олоя людей, которьіе сегодня у большинства населення
визивают негативньїе чувства. Так если ми виражаєм интересн
всех избирателей, правоспособннх граждан нашего города, то
спрашивается в чью пользу ми сегодня должни принять решение.
Естественно в пользу большинства населення города.

Я хочу напомнить еще один процесе, которьій мьі уже завер­
шили, ото коммерциализация, что мьі получили в результате
зтой части реформи, ми получили повншение цен, получили поеред—
нические организации, которие еще раз удваивают ценн, больше
ничего. То же самое ми будем иметь во сто крат приватизировав
на несовершенннх программах. Нас никто не обязнвает немедлен-
но все приватизировать, ми должньї посмотреть, взвесить, в
конечном итоге, если ми городское хозяйство, ми должни видеть
вигоду зкономическую из приватизации, а что толку если ми
продадим за какие-то несколько тисяч первий зтяж дома.

Я хочу еще вот, что сказать, я поддерживаю полностью
предложение депутата Соболевского о том, что у нас єсть более
актуальньїе вопросн н завтра первьім вопросом ми должньї поставить
все таки информацию о текущих делах, я как депутат понаслишке
слишу и не знаю, что отвечать, у нас говорят образовалось
уже 8 заместителей, внходит что начальники отделов получили
права заместителей, расширили их полномочия непонятно зачем.

Кроме того, мне не понятна возня в нашем коммунальном
хозяйстве. Ведь там тоже готовитея приватизация по той же
схеме. Ведь дело в том, что еоздаетея за нашей спиной, вне
нашей осведомленности сернй ринок. Что такое на основе бюджет­
них ассигнований создавать коммерческие структури в коммуналь­
ном хозяйстве, ато завтра аукнетея на квартплате, там не
разберешь, где деньги бюджетнне, где заработаннне, а где
езкономленьї и т.д. Мне кажетея, что такие вещи депутати
обязанн знать и должни обсуждать, зто должно приниматься с

ч нашего решения. Ми ж должни здесь работать честно, если
руководители нашего исполкома и Совета не желают решать
вопросн по Закону, то ми должни поставить вопрос о доверии им
в работе.
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БОВА О.Л. - депутат міської Ради,
округ № 136

Нас упрекают в том, что ми в комиссиях не работем, дело
в том, что нам материальї никто не дает, на комиссию идешь,
как на занятие, у председателя комиссии один екземпляр, он
читает его, люди приходят уставшие, в результате чего, ми
видим зти материальї только на сессии. Второе, ми зти материа­
льї получаем перед сессией, теперь сидим и читаєм, кому зто
вьігодно, чтобьі мм голосовали за зто. Тоесть получил я материал,
не прочитал, не обдумал, не посмотрел Закона и я должен руку
тянуть за него. Я читаю и не пойму о чем документ.

Второе, по атому решению видно, что тот человек, которий
стоит на базаре, меняет долларьі на рубли, рубли на купони,
завтра имея 8 судимостей будет иметь свой магазин. Потому,
что атот документ не обдуманньїй и я подцерживаю Сахно, что
те реіпения, которьіе отменяет прокурор, у нас и тот же, которьій
ми готовили, надо, чтобьі его готовил какой-то или институт
или какая-то фирма, не заинтересованная в атом деле, у нас
же решения готовят те, которие заинтересовани в них. Сейчас
давайте проголосуєм, чтоби ато решение убрать и дальше идти
по регламенту.

Після перерви.

Слухали інформацію зав.відділом торгівлі Целбунова 0.0.

Одна из основних проблем, которую мм переживали в
4 квартале 1992 года, ато проблема сахара. Фонди на 4 кв.
составляли 1691 тонну. На сегодняшний день почти все отоварено.
Что внделит область на следующий год или хотя би на І кв.1993г.
пока не известно. Талони готовн пока без указания количества
кг на талоне.

По решению исполкома в октябре-ноябре т.г. били введенм
талони на водку. Анализ двух месяцев показал, что ее било
реализовано только 31,8 % от квартальних фондов.
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Мощность Сумского молокозаводи по приему сьірья на пере-
работку в среднем в сутки 220-230 тонн молока. В настоящее
время более чем ПО тонн в сутки не поступает. Из-за зтого
молокозавод прекратил виработку масла животного, уменьшилось
количество творога и сметаньї.

Среднесуточная внпечка хлеба до ПО тонн, за последнее
время не уменьшилась.

Мясопродуктьі. Уже 15 дней на мясокомбинат не поступает
скот. Руководство мясокомбината с 17.12.92г. прекратило произ-
водство полукапченьїх колбас, изготовляет только варение.

Месячний фонд яиц 2 млн.760 тьіс.штук, фактически поступило
І млн. 900 тис.штук, возможна невиборна яиц из-за отсутствия
у поставщиков.

Одной из проблем, которую постоянно решает торговий
отдел, ато льготннй контингент покупателей. Для сведения,
в числе ваших избирателей находится 27650 чел., которне обслу-
живаются в специальних магазинах.

Горисполком внделил в декабре 600 тнс.руб. на кормление
малоимущих горячими обедами. 430 тьіс.руб виделено для пайков
к новому году для малоимущих.

Фонди табачних изделий на 4 кв. 58,2 млн.штук сигарет.
Фонди вибранн полностью, на базе в настоящее время имеется
дорогие сигарети.

Питання по цій інформації задали депутати: Цилюбін 1.1.,
Вольський Т.А., Зябін В.І., Лифарь І.М., Баштовий В.Л.,
Соболевський В.Ю., Стеценко О.В.

СЛУХАЛИ: Інформацію про хід виконання рішення IX сесії
міської Ради "Про заходи по стабілізації фінан­
сування міського господарства на І992-І993рр."
Доповідає: Самардак О.П. - перший заступник

Шановні депутати! Якщо говорити про виконання прийнятого
IX сесією рішення, то треба назвати декілька цифр, тому що
вони мають принципове значення при складанні бюджету на 1993
рік. Ви напевне пам'ятаєте, що в бюджеті 1992р. передбачено 
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надходжень І млрд.334 млн.630 тис.крб. Дефіцит 807 млн.крб.
Фактично за станом II місяців за довідкою налогової інспекції
в міський бюджет поступив І млрд.966 млн.808 тис.крб. Таким
чином, якщо мати на увазі надходження за 9 місяців,в бюджет
поступило 551 млн.крб, із цього слідує, що головна заслуга,
що міське господарство функціювало.в тому, що не зупинена ні
одна будова, в тому, що на слідуючій рік заключені договори,
це заслуга наших підприємств. Міські підприємства всіх видів
власності практично в кінці року суттєво збільшили заробітну
плату, а це одна із статтей надходження, мають високі прибутки.

Введені нові тарифи на тепло, воду, електроенергію, в
яких компенсується різниця між фактичною вартістю та тарифом,
а різницю ви знаєте, також виплатили підприємства.

Таким чином, якщо уряд і обласна Рада фактично довела
нам надходження більш, як на 50 відсотків менше, чим потрібно
для існування господарства, то рішенням цієї сесії цей
баланс був практично відновлений. Баланс між видатками та
надходженнями за рахунок виконання цих мір був фактично
відновлений. Але це заслуга підприємств і трудових колективів,
на плечах яких лежить 90 % ноші за функціювання всіх сфер
діяльності.

Виконання заходів по розділу І. Транспортний збір від­
мінила сесія, компенсація встановлена і повернення йде в пла­
тежах за тепло. На сьогоднішній день це більше 15 млн.крб.
Орендна плата приведена в договорах оренди до прийнятих сесією
сум, а також для підприємств комунальної власності збільшена
до значення амортизації, за фактичним терміном служби і
частиною над прибутком. Так, наприклад, за рішенням виконкому,
орендна плата тільки по підприємствам теплових мереж в цьому
році складала 20 млн.крб. Використання на протязі 3-4 кв.
на реконструкцію тепломережі по вул.Дзержинського і на самій
ТЕЦ.

Розділ 4.4. по амортизаційним відрахуванням, ми практично
для вас вивісили інформацію по сформованим місцевим замовленням 
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на слідуючий рік, фактично амортизаційні відрахування в слідую­
чому році будуть скоплюватись на цільових рахунках підприємств,
акумулюватись і направлятись на капітальний ремонт житла і
об"єктів комунального призначення.

Податок та плата за землю збирається. Іде процес інвента­
ризації землі земельним відділом.

По розділу 2 пункт 4,6. Створення нових структур. 21 кому­
нальне підприємство і біля 8 підприємств інших утворили корпо­
рацію міського господарства, таким чином ми завершили перший
етап реформування підприємств комунальної власності. Зараз
деюра практично не буде сказуватись на функціонуванні міського
господарства. Оскільки комунальні підприємства мають законну
структуру, котра виконує чотирі великі задачі.

Пункт 4.9. Заснована і діє комунальна школа. Зараз
навчається 36 курсантів, з них 18 - відставні військові молоді
і 16 - це керівники другої ланки, котрі на протязі півроку
отримають посвідчення менеджера і будемо мати резерв кадрів.

Засновані і діють підприємства комунального концерну.
Залучені пільгові кредити на фінансування розвитку електро­

транспорту .
Складені і діють угоди на предмет преодоління кризи в

міському господарстві, неділю назад таку угоду підписав СМНПО
ім.Фрунзе.

Комунальні підприємства висловили намір заробити в 1993р.
більше 2 млрд.крб і цей намір ви бачили в вигляді місцевого
замовлення.

Якщо говорити об експертній оцінці ефективності використан­
ня комунального майна й бюджетних коштів, які направляються
на утримання комунального майна, то вони зараз характеризують­
ся такими цифрами: майно закладів культури, охорони здоров"я,
не більше 10 відсотків, житловий фонд - не більше 20 відсотків,
електротранспорт, допоміжне виробництво - до 70 відсотків,
освітлення дороги - також до 70 відсотків, водопостачання,
стоки - до 50 відсотків, озеленення, утримання об'єктів благо­
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устрою - до 50 відсотків, капітальне будівництво до 50 відсот­
ків. Таким чином, якщо карбованець платних податків, заробивших
на заводі Фрунзе, віддав в руки виконкому, то він отримає
результат на 50 копійок, по відповідності натуральних показни­
ків. Тільки 5 частина карбованця в натуральному вигляді працює,
на скільки низький технологічний рівень, низький рівень органі­
зації праці, низький рівень економічних відносин.

Якщо підвести взагалі риску під виконанням рішення сесії,
то я не хочу перебільшувати, але скажу вам так, якби сесія
не прийняла тоді це рішення, то не більше як 20-30 відстотків
того, що я сказав можно було виконати, всетаки сесія деюро,
являється верховним законодавчим органом міста і якщо починаєш
працювати з керівниками всіх рангів, то маючи рішення сесії,
ні один керівник не бере на себе сміливість сказати це не надо,
просто йде час.

Тому я ще раз до вас звертаюсь з таким проханням, я це
прохання висловлював на тій сесії, все що стосується міського
господарства, я би прохав вас і на комісіях, якщо це буде
для вас вигідно, в якій хочете формі, але все таки я просив
би вас, розробити якийсь графік і проводити галузевими комісіями
постійний контроль хоч би один раз в квартал, виконання бюджет­
них асигнувань і взагалі виконання рішень сесій і виконкому,
вони б мені допомогали набагато ефективніше працювати. Оськільки
на такій сесії за браком часу інформаційна база в сотні раз
більша, чим у нас з вами можливість зараз прийняти. Тільки
комісією, тільки в конкретній праці на місці можна розібратись
в тому який стан, які заходи зроблені, в якому ми напрямку
йдемо. Оскільки, якщо буде таке експромне вирішення питань
реформування міського господарства в цьому залі, без поперед­
ньої кропіткої роботи по перевірці виконання рішень сесії і
виконкому, ми багато з вами втратимо.

І останнє. В розвиток рішення тієї сесії, практично
цілий місяць готували ми з допомогою Борзунова В.І. угоду
про взаємодію з обласною адміністрацією відповідно положення 
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про державну адміністрацію, про взаємодію з адміністрацією
області з питань функціювання міського господарства. Зараз
такий проект угоди готовий, завтра о 14.00 ве$івка обласної
адміністрації та виконавчої влади міста зустрічаються для
першого читання цієї угоди. Справа в тому, що майновий комплекс
міського господарства він цілістний і те що сталося в процесі
розладу Союзу, коли появився такий термін, як обласна комунальна
власність, він штучно розірвав цілісний майновий комплекс функ­
ціювання м.Суми. Тим більше, що м.Суми - місто обласного
підвпорядкування і все те, що відноситься до задач виконкому
і Ради, воно зовсім не співпадає з життям, те що в законі
трактується і те, що вимагає життя, справа в тому, що місто
обласного підпорядкування не існує без вирішення начальних
проблем регіону, і деякі компетенції ми будемо виходити на вас,
з пропозицією деяку частину наших повноважень делегувати
адміністрації, а деяку частину взяти на себе. У всякому разі
я буду настоювати з Борзуновим, оскільки по цьому питанню
ми з ним однодумці, що такий термін, як обласна комунальна
власність в майновому комплексі м.Сум повинна зникнути,оскільки
ми просто розруйнуємо, знищимо наше місто, а багато таких
питань, які зараз наші, я маю на увазі з питання організації
виконання сезонних робіт і т.і^Ми готові делегувати їм і
бути перед ними відповідальними людьми виключно відповідно
до договорів за взаємною відповідальністю.

Я хочу іще на закінчення сказати. У нас багато зараз
думок. Я думаю багато їх і в депутатів, багато сумлінь у
суспюлшства, а референдум показав ці сумління, щодо вірності
демократичного вибору нашого суспільства. Я хочу підкреслити,
що ніякого другого механізму цивілізація не знає, окрім
демократії, яка є фундаментом високоефективної ринкової
економіки, чи других моделей цивілізованої правові держави,
тому якщо висловлювати сумління, що це треба розпустити,
це не так. Якби ми з вами комісійно розглянули хоть одне
питання, починаючи з води і за ЗО років підняли ту низку
безгляздь, то через оце представництво, через оце дійсно
народовладдя, яким є ви, так ніодне б з них не пройшло,тільки
це безглуздя могло прийти в кабінеті, коли людина обважена 
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таким тягарем, приймає рішення, щоб артезіанська вода змиває
нечистоти і 70 % води і зараз створилась практично екологічна
катастрофа. Немає механізмів для ефективної економіки, крім
народовладдя, вашої волі, оскільки ми з вами е носії прогресу
і ефективності нашого господарства.

Я хотів би як депутат висловити свій оптимізм і впевне­
ність в тому, що м.Суми багато ініціатив і багато нових
провірених ідей дадуть Україні, як вийти з кризи. Всі ті
рішення, що ми приймали по транспорту, вони зараз продубльо­
вані Росією, Білорусіей, а наш уряд сумнівається. Мова йде
про міцне високорозвинуте індустріюальне місто, про його
потенціал, про його можливість самостійно вийти із кризи.

По цьому питанню задали депутати питання: Соболевський В.Ю.,
Романенко В.І., Баштовий В.6.

УСЕНКО М.П. По рішенню сьогодні нема кворуму, я думаю
потім проголосуєм.

Переходим до розгляду питань: "Різне":

ТИМОШЕНКО А.1. В соответствии со ст.16 Закона о
бюджетной системе Украиньї, городской Совет создал внебюджетньїй
фонд, хотя исключительное право распоряжаться внебюджетньїм
фондом Закон разрешил только Совету, последний поскольку он
не является постоянно работающим органом, доверил распоряжаться
зтим фондом исполкому с последующим информацией Совета.
Согласно зтого же Закона Совет должен утвердить положение о
фонде, котормм определяется действия, цели и задачи, структура
и методи формирования средств, всего зтого не било сделано
и по сей день, мало того решения об использовании средств
принимает председатель исполкома, а не исполком коллегиально.
На сессии горсовета ни разу не ставили вопрос о виделении
денежннх средств, отчет об их использовании с внебюджетного
фонда. Как мне стало известно, денежнне средства из внебюджет­
ного фонда перечисляются коммерческим структурам, используются
для виплати зарплати.
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Так, например, вьіделялись денежньїе средства ассоциации
Прогресе', "Новоекос", информцентру, Московскому центру НИЙ.

За счет внебюджетного фонда осуществляется прием иностранньїх
делегаций, поездки за границу. Отчета об использовании средств
внебюджетного фонда не бьіло, депутати об зтом ничего не знают.

Необходимо обратить внимание на дополнительную ответст-
венность главного бухгалтера Сумского горисполкома, главную
виновницу зтих нарушений.

На основаним вьішеизложенного, руководствуясь ст. 13,28
Закона о местньїх Советах народних депутатах и функцией Минфина
Украиньї от сентября 1991 г. прошу поручить отделу финансовьіх
органов исполкома совместно с КРУ г.Сумн под контролем
депутатской комиссии по вопросам планирования, бюджета и
финансов провести тщательную ревизию виделения и использования
внебюджетного фонда Сумского горисполкома, по результатам
проверни принять соответствующие мери, о чем информировать
Совет. Я также прошу поручить проверну КРУ штатно-финансовой
дисциплинн горисполкома.

Второй депутатский запрос о незаконних действиях
Сумского горисполкома по отношению к коллективу коммерциали-
зированного магазина № 20. Магазин бнл коммерциализирован
одним из первьіх в городе, в І июне 1992г. Коллектив состоит
из 19 человек. 20 марта 1992г. МИ "Надежда" /директор Михалев/
заключил договор на субаренду производственньїх площадей мага­
зина № 20 с Ковпаковским продторгом, несмотря на то, что с
І июня 1992г. коллектив магазина перешел на самостоятельную
хозяйственную деятельность, имеет свой расчетньїй счет в банке,
малое предприятие не перезаключило договор с коллективом,
никакой помощи в решении вопросов с улучшением торгового
обеспечения предприятие "Надежда" руководству магазина не
оказьівает, продовольственнме товари, которьіе поставляло МП
"Надежда" продавались в магазине, виручка и накладане же
забирало МП "Надежда". По их словам виручку они якобьі здавали
в банк.

Такая ситуация существует на протяжении 9 месяцев, мало
того МП "Надежда" до настоящего времени не видало зарплату
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коллективу магазина за октябрь месяц, чем нарушил контракт о
совместной деятельности.

По вьішеизложенньїм вопросам коллектив магазина обратился
15 декабря 1992г. к председателю Сумского горисполкома с
целью наведення порядка, однако вместо оказания помощи и при-
нятия мер по устранению указанних недостатков, зав.торговим
отделом дал указания директору МП "Надежда" полностью занять
арендуемую часть магазина, завозить товари и вести торговлю,
чем по сути дела перешелна нарушение Устава и договоре с МП
"Надежда". Кроме того предложил Михалеву перегородить торговий
зал магазина и приступить к работе. Такие действия Целбунова
являются незаконними, которне носят валюнтаристский характер
по отношению к коллективу и влекут за собой неразбериху в
работе.

Прошу тщательно разобраться в данном вопросе и принять
соответствующие мери. Я на прошлой сессии говорил о грубих
нарушения Целбуновнм своих должноотньїх обязанноотей, но, к
сожалению, реакпии не последовало. В ближайшие дни прокуратура
города будет проводить по зтому вопросу проверки, и мери я
думаю будут принятн.

АЛЕКСАНДРОВА Г.К. виступила з інформацією по соціальному
захисту населення.

Шановні депутати! Сьогодні державна структура, яка є в
місті: соціальної допомоги, це 2 собеса, 2 служби соціальної
допомоги, а также організація Червоний Хрест, Сумське товариство
інвалідів.

На данний час в місті проживає інвалідів загального
захворювання 6 тис.768 чол, інвалідів дитинства 796,громадян,
які отримують соціальну пенсію 1053 чол. Громадян, які потре­
бують стороннього догляду по Зарічному району це 300 чол.,
по Ковпаківському району - 200 чол.

Що нам потрібно? Що ми зробили? В цьому році ми придбали
постільної білизни для цієї категорії людей на 680 тис.крб.
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Рішенням виконкому виділено 600 тис.крб на безоплатні обіди.
Ми зробили талони по районам і з допомогою Червоного Хреста
в 4 їдальнях організували це питання. На 400 тис.крб сформовані
продуктові набори, які ми будемо роздавати малоімущим.

Але це одна категорія громадян. Інші наші громадяни - це
діти, 86 по Ковпаківському і 76 по Зарічному районах, котрі
проживають з громадянами в якихсь родинних стосунках. Зараз
нам на допомогу приходять комерційні структури.

Прийняте рішення виконкому про створення соціального
будинку по вул.Супруна,29. Це сімейний гуртожиток, в якому
будуть проживати громадяни похилого віку, які не мають
ніяких родичів. Вирішується питання в Ковпаківському районі
по створенню територіального центру для пристарілих і одиноких,
створення такого центру в Зарічному районі стримує відсутність
площ.

Друге наболіле питання по перерахуванню пенсій, це
відсутність автоматизованої системи перерахування, нам потрібно
4 комп"ютери, може нам хто допоможе в цьому.

Хочу скористатись нагодою зі словами подяки звернутись
до Бобирєва С.Л., який допоміг нам з виділенням приміщеннядля
товариства інвалідів, зараз уже товариство зафункціонувало,
тому приклад вечір відпочинку товариства інвалідв, який ми
провели. Оплату цього вечора теж взяли на себе комерційні
структури /підприємець Подолянко/.

Зовсім удільна річ - це наші чорнобильці. Як ви знаєте
ще рік тому виконання Закону про Чорнобиль виконкомом було
дуже утруднено відсутністю структур. Зараз іде дуже велика
робота по обміну чорнобильських документів. У нас більше
5 тис.чоловік, які потребують обміну документів. Роботу всю
виконує 3 чол, робота дуже відповідальна. Дуже велику
допомогу нам надав депутат Рябенко Л.Я.

Ще проблема якою ми займаємось, це центр зайнятості.
За 1992 рік зареєстровано 1832 чол., ті що шукають роботу.
Зараз у нас по 34 спеціальностям є можливість перекваліфікувати
людей, але більшість з них шукає роботу по своїй спеціальності.
Нас питали, чим нам допомогти? Нам потрібні тільки гроші,
більше 20 млн.крб.
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Другий день роботи сесії 25 грудня 1992 року

Обрано депутатів міської
Ради народних депутатів - 196
Присутні депутати міської
Ради народних депутатів - 100

УоЕНКО М.П. Кворуму не має, роботу сесії ми розпочати
не можемо. Порядок денний, про який ми проголосували переносить­
ся на січень 1993 року.

Третій день роботи сесії 19 січня 1993 року

Обрано депутатів міської
Ради народних депутатів

Присутні депутати міської
Ради народних депутатів

- 196

- 146

Сесію веде УСЕНКО М.П. голова міської Ради народних
депутатів.

Одноголосно затверджується лічильна комісія,секретаріат.

УСЕНКО М.П. В грудні розглянуто 2 питання "Про програму
приватизації комунальної власності м.Суми та порядок її виконан­
ня" та "Інформацію про хід виконання рішення IX сесії міської
Ради "Про заходи по стабілізації фінансування міського госпо­
дарства на 1992-1993 рр.", але через те, що потім не було
кворуму ми за них не проголосували. Ці питання ми розглянули,
є пропозиція проголосувати і взяти за основи, внести поправки
і доповнення.

Ставлю на голосування проект рішення "Про програму привати­
зації комунальної власності м.Суми та порядок її виконання",
прийняти за основу.

Голосують: за - 135, проти - 3, утрим. - 2.
Приймається.
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Доповнення внесли депутати:

Соболевський В.Ю. пропонує розділ І програми приватизації
дописати, щоб досягнути поставленої мети приватизації необхід­
но вирішити такі задачі: нормативно-методичне, інформаційне,
кадрове та наукове забезпечення процесу приватизації.

Більшістю голосів це доповнення підтримується.

Питання фінансової підтримки приватизації та соціальний
захист населення від наслідків приватизації пропонується
розглянути на комісіях і виконкомі та винести на наступну
сесію в наступний етап приватизації.

Воробйов О.М. пропонує перелік об"єктів на приватизацію,
щоб виносив голова міської Ради.

Голосують за цю поправку: за - 127. Приймається.

Від комісії по містобудуванню пропонується в перелік
об"ектів на приватизацію не включати об"ект по пров.Терезова,!.
Більшістю голосів це питання не включається.

Проект рішення ставиться на голосування. Голосуеться:
за - 120, проти - 3, утрим.-5. Приймається /додається/.

Положення по приватизації з доповненнями і зауваженнями
ставиться на голосування. За - 140, проти - 2, утрим.-5.
Приймається /додається/.

Переходимо до організаційних питань:

Доповідає: УСЕНКО М.П.
І. Про затвердження депутата Романенко Валерія Івановича

головою постійної комісії з питань житлово-комунального госпо­
дарства і благоустрою.

Голосуеться: за - 122, проти - 2, утрим. - 3.
/Рішення приймається/.
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2. Про затвердження депутата Гонтовенко Євгена Валентино­
вича головою постійної комісії в справах молоді, розвитку
фізкультури і спорту.

Голосується: за - 120, проти - І, утрим. - 2.
Рішення приймається /додається/.

3. Про затвердження депутата Пачому Миколу Івановича
головою постійної комісії з питань торгівлі та розвитку
сфери послуг.

Голосується: за - 116, проти - 3, утрим. - 2.

4. Про участь депутатів міської Ради, які не входять
до складу постійних депутатських комісій, в роботі депутатських
органів.

Доповідає Федорко М.М.

Голосують за рішення: за - 136, проти - І. Рішення
приймається /додається/.

5. Про зміни в складі постійних депутатських комісій.
Доповідає Федорко М.М.

Голосують за рішення: за - 130, проти - І, утрим. - І.
Рішення приймається /додається/.

6. Про заступника голови міської Ради народних
депутатів.

Доповідає Усенко М.П.
Виступили по цьому питанню депутати: Дяченко Ю.В.,

Жуков В.В., Лисачок В.О., Пилипенко В.В., Соболевський В.Ю.,
Тимошенко А.1., Зінченко А.М.

Питання задали депутати: Красовицький З.І., Добродумов П.О.,
Шеремет Л.Г., Лаврик В.II., Баштовий В.Ю., Вигоняйло І.М.
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Рішення приймається по процедурі, обрання проводити
откритим голосуванням.

Голосують про обрання Федорко Миколу Миколайовича
заступником голови міської Ради народних депутатів: за - 102,
проти - 4, утрим. - 17.

Рішення приймається /додається/.

7. Про доцільність роботи комісії по контролю за обліком
та розподілом житла.

По цьому питанню доповідав заступник голови комісії
Кіхтенко І.Ф./голова цієї комісії, який готував це питання для
виносу на сесію, захворів і не зміг бути присутнім на сесії/.

Депутат Дяченко Ю.В. зачитує положення про комісію по
контролю за обліком та розподілом житла.

В обговоренні питання виступили депутати: Зінченко А.М.,
Самойленко М.С., Воробйов О.М., Романенко В.І. ,іМорозов О.П.,
Усенко М.П., Цилібін І.І., Дяговченко А.В., Тимошенко А.І.,
Баштовий В.Л., Михайленко І.М.,Гриник В.Р., які заявили, що
питання це не підготовлене, потрібно його доопрацювати, а
потім виносить на сесію. Не можна приймати рішення, яке
суперечить Закону.

Більшістю голосів голосували за те, щоб доопрацювати
рішення і винести на наступну сесію.

8. Про інформацію виконкому "Виконання заходів по
стабілізації фінансування міського господарства на І992-93рр."

УСЕНКО М.П. По цьому питанню доповідав Самардак О.П. і
воно обговорювалось в грудні 1992 року, я пропоную проголосувати
за це рішення.

Голосують: за - 115, проти - 2, утрим. - 3.

Рішення прийняте /додається/.
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Депутат Зябін В.І. зачитав заяву депутатської групи
Сумської міської Ради народних депутатів за реформи.

Зважаючи на те, що в місті склалося тяжке економічне
та політичне становище, викладене багатьма чинниками і в
першу чергу тим, що до цього часу міськрадою та міськвиконкомом
не розроблена і не прийнята програма плану дій по життєзабез­
печенню міста, відсутні належні взаємодії між Радою та викон­
комом, Рада не контролює згідно зі своєю компетенцією пра­
вильність прийнятих виконкомом рішень, що призводить до неви­
конання багатьох Законів, постанов та рішень, а це в свою
чергу призводить до самовпливності життя міста, тому повільно
і незадовільно вирішуються питання по захисту малозабезпечених
громадян, не вирішуються в повній мірі питання приватизації,
на низькому рівні комунальне обслуговування громадян, не
приділяється достатньої уваги національному відродженню та
демократизації суспільства, мало покращується екологічний
стан, а кримінальний стан в місті погіршується.

Погодившись з тим, що таке становище залежить від
багатьох складових чинників і в першу чергу незадовільною
роботою на сесіях міської Ради, неявка багатьох депутатів,
зрив кворуму, не включення до порядку денного важливих
питань з життєдіяльності міста і інше. Бажаючи покращати
діяльність депутатського корпусу, взаємодію між Радою та
виконкомом, більш активно діяти в розробці, прийнятті та
виконанні рішень, чим забезпечити життєдіяльність міста,
25 грудня 1992 року 47 депутатів Сумської міської Ради
об"єднались в групу за реформи, яка в цей час не стоїть в
опозиції до виконкому, інших депутатських груп та фракцій,
а буде діяти в дусі конструктивізму, практичної діяльності,
поліпшення життя громадян міста, для досягнення чого група має
розробку своєї практичної програми і запрошує інших депутатів
міськради прийняти участь в вирішенні цих питань.

Прийнято на зборах групи 18 січня 1993 року.
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^Депутат Титаренко 0.0. виступив з проханням прийняти на
сесії рішення про безплатний проїзд пенсіонерам, пенсія котрих
не перевищує 6 тис.крб.

По цьому питанню виступили депутати Вольський Т.А.,
Романенко В.І., Усенко М.П. Рішення по цьому питанню не
прийнято.

9. Про затвердження кошторису витрат природоохоронного
фонду м.Суми на І992-І993рр.

Доповідає Бутенко В.М., заступник голови комісії по
екології.

Голосують: за -115, проти - І, утрим. - 3.
Рішення приймається /додається/.

10. Про будівництво гаражів в м.Суми.

Це питання перенесене на наступну сесію за відсутністю
головного архітектора м.Суми Кобилякова Ю.С.

II. Про створення комісії по розгляду спорів з приводу
суміжного землекористування.

Доповідає Усенко М.П.

По цьому питанню виступили депутати Цилібін І. І.,
Зінченко А.М., Зябін В.І., Самойленко М.С., Баштовий В.Л.,
Бова О.Л., Бурий Е.О.

Голосують за проект рішення: за - 122, проти - З,
утрим. - 2. Рішення приймається /додається/.

Переходим до розгляду питань: "Різне1’:

Запит Титаренко 0.0. Вже більше 2 років не вирішується
питання стоянки біля базару, де незаконно введена в експлуатацію
щодобова, платна стоянка* яка призначалась для тих, хто приїздить
на торги• Не виконане рішення сесії міськради та комісії по
цьому питанню. Тому запитую М.П.Усенко, чи в змозі ви примусити 
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директора базару виконати це рішення, виконання якого він
просто ігнорує, чи просто ви боїтесь його. У випадку коли він
не може виконати, то треба вирішити питання заміни директора
на того, хто буде шанувати і Закон і владу.

СОБОЛЕВСЬКИЙ В.10. У мене три питання. По-перше, закінчився
1992 рік і ми повинні заслухати звіт, тому я хотів звернутись
до М.П.Усенко, ми повинні зробити огляд за 1992 рік, сесія
повинна давати якусь оцінку роботі.

Друге. Після Спіфанова, з приходом Усенко М.П., він
сформував команду ділових людей, які працюють напружено, але
я ще раз звертаюсь, що я багато чого не знаю з їх діяльності.
Самардак і Закревський реформували міське господарство, це
дуже не просте питання, я як депутат повинен знати.

Третє. У нас в місті вважають Раду бездіяльною, я думаю,
що це від того, що нема інформації, люди не знають, що ми тут
робимо. Ми створили газету "Добрий день", але якщо вони не
можуть виділити місця для інформування про сесію, давайте
виділим гроші, щоб вони освітили життя Ради, ви згадайте, які
були перші номери про роботу сесії, а зараз читаю і думаю,
якщо б я не був на сесії, то не знав, що там розглядалось.
А це наш авторитет. Я прошу ці три питання врегулювати.

З заявою до сесії виступив депутат Зарічної районної
Ради народних депутатів Ювко П.Д. про незаконне звільнення
його з роботи, просив сесії прийняти рішення.

УСЕНКО М.П. Діло знаходиться зараз в народному суді,
ми можемо просити тільки прискорити його розглядання.

По цьому питанню виступили депутати Баштовий В.Л.,
Дяченко Ю.В.,Воробйов О.М., які говорили про те, що треба
призначити комісію но тільки по цьому питанню, але й про
перевірку роботи діяльності опорних пунктів.
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До депутатів міської Ради звернулась гр.Литвиненко Н.Л.
зі зверненням від жителів будинку по вул.Заливній,29 з проханням
створити депутатську комісію для розглядання цього питання.

По цьому питанню виступили депутати Усенко М.П.,Баштовий
В.Л.,Воробйов 0.М.,Сугоняко О.Л. , які запропонували створити
депутатську комісію і до квітня ц.р. вирішити цю проблему
нікому не передоручати.

Всі питання, які виносились на сесію, розглянуті. На
цьому сесія свою роботу закінчила.

Голова міської Ради
народних депутатів М.П.УСЕНКО

Керівник секретаріату В.Р.ГРИНИК

3-шн



від

УКРАЇНА
СУМСЬКА МІСЬКА РАДА НАРОДНИХ ДЕПУТАТІВ

------ СЕСІЯ------ ---------------СКЛИКАННЯ

/9. О і. /993.

м. Суми

РІШЕННЯ

Про програму приватизації ко­
мунальної власності м»Суми та
порядок її виконання-

згідно до завдань 11 Державної програми приватизації майна дер­
жавних підприємств"? а також у відповідності до Законів України "Про
приватизацію майна державних підприємств", "Про приватизацію невели­
ких державних підприємств (малу приватизацію)" та інших законодавчих
та нормативних актів? чш,о регламентують процес приватизації? Сумська
м і ська Рада нар одних депу тат і в

ВИ Р І ШИЛА:

1» Затвердити програму приватизації комунальної власності м-су­
ми (1-й етап) та перелік об’єктів? ідо приватизуються в І
квар талі 1993 р о к у < До д ат о к д о Пр о г р ами}>

2= Покласти відповідальність за виконання Державної пргрзми
пр иватизаці ї та Пр о грами привітизаці і кому нальної вл асності
м-Суми на Управління майна та приватизації міськвиконкому,
як місцевий орган приватизації -

З« Вин ест и прогноз по п р и Е; ат и з а ці ї об’єктів к о м у н а л ь н ої в л а с
і-} поті на 1993—1994 роки? та пєрєл і к оь ’ єкті в для привати
зації в II кварталі 1993 року на розгляд та затвердження
м і сь кої Ради в л ют о му 1993 р о ку »

Відповідальний - голова Ради

цо контроль за виконанням цього рішення покласти на постійну
комісію з питань економічної рєФорми, та комісію міськради
п о кому нальн ій власно сті-

Голова міської Ради
народних депутатів М- Усенко

облдрукарня. Суми. Кірова, 215. 03. 06. 1992 Р- Зам. 2674, т. 500
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Ради народних депутатів
від 19 січня 1992р-
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д о :г«а конів у кр аї н и

Про приватизацію
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Програма приватизації г-----
Програма.) розроблена у відповідност
зацію майна державних підприємств
жавних підприємств (малу приватизацію)
тизації майна дер ж а
нормативних актів- ш.о

-Суми (надалі -
"Про привати-
н ев єл и к и х д є.р -

програми прива-
законодавких ~а

У ВІДЛОВІДНо сті
р ет И З УЮТЬ СЯ П Р и н ц и п и
власності у м«Су м и • у
н я, що до з д і и сн єн н я

до законодавчих актів України в Програмі
• — порядок Здійснення приватизації кому

Програмі не розкриваються механізми та"
приватизації , якщо вони однозначно є,-,-

відповідними законодавчими актами та нормативними
обхідних випадках за текстом Програми зроблено
За кони, н о р м а т и в н і акти, т о що­

до КУМ ЄН і сі МИ - у г; Є "

посили на відповідні

Комунальна власність м.Суми - це сукупність майнових комплексів
та майнових прав, яка належить місту, забезпечує соціально—еконмічні
потреби його населення та є джерелом отримання доходів міського бюдже­
ту.

Приватизаці я має метою С7 а б І Л І 3 а ЦІ Ю із.' К О Н О М І Ч НОГ О С і З Н О й и що. =
значне зменьшення витрат на
збільш єн н я прибутків МІ сь к о г о

утриамання збиткових ПІ ДПР И ЄМОТ Є- і
бюджету, як за рахунок продажу майна,

•ак і збільшення маси сплачених податків
бельпості приватизованих підприємств-

внаслідок підвищення рента-

за ції
Виходячи з завдань викладених в "Державній

майна державних підприємств", а також вимог до
програмі привати-
місцєвик програм

приватизації Програма визначає*
— пріоритєти та умови приваїизації майна, що

нальній власності м-Суми;
- завдання по приватизації на 1993-19'94 роки;
- перелік об’єктів, що приватизуються, способи,

їх приватизації ;  ...
- заходи, спрямовані на забезпечення реалізації

приватизації в наступні роки;
- заходи щодо організації процесу приватизації •

П ЄР є£ У В с: є в к о м у ■

У М О З И Т а т Є Р М і І І :

д єр ж а в н о ї п о л і т и к и

В зв-язку 3 Відсутністю необхідної законодавчої бази,
" х|-г-у і,г:.-йих програм приватизації, викладених

Дуючих завдань щодо мі с^вик ДЄРжавних підприємств", про
«авній програмі приватизації майна житлово-о
ҐІГіїк, " Г КТ1 В ЗеМЬ’ЛоНОГЬ Г =>. ЖИТЛОВО» _ -Ні-
п°ширюється на приватизацію оь ^г- -

так о ж
’* Дер­
ма Н*£

II. ПРІОРИТЕТИ ТА УМОВИ ПРОВЕДЕННЯ ПРИВАТИЗАЦІЄ

- авної програми приватизації майна державних
■"■і- Згідно завдань "Дєрж приватизації підлягають об’єкти, які

Підприємств ПЄРШ0ЧЄРГ0 оЗВИток споживчого РИНКУ, а також ті, що
найбільше впливають на міського бюджету та Формування
СТРИМУЮТЬ процес
ринкової економіки в м-



затверд-

до таких об
пі дприємства
пі дприємства
пі дпри ємства
пі дпри ємства
збиткові підприємства
що їх збитковість не ОБУМОВ/Іено
ваних? Регульованих цін
законсервовані об’єкти та
що фінансувались за Рахунок
об’єкти центру МіС;Та згідно
женим сесі єю мі ськради.

оптової та рпоК°М^На/ІЬНОЇ власності належать:

житловВ-Г0 ^"^овування;
О комунального господарства;

С1Х галузєй народного господарства, як—
застосуванням державних Фікво­

та тарифів;
об’єкти незавершеного будівництва?

місцевих бюджетів;
з Проектом 

2.2. Не підлягають приватизації в 1993 році:
І нежитлові приміщення в будинках житлового Фонду;

Гю/тжрту" НаР°ДНО1 Освіти та охорони здоров’я, що Фінансуються з

- об’єкти культури;
- об’єкти Фізичної культури та спорту;
- підприємства та об’єднання паливно-енергетичного комплексу;
- експлуатаці йні підприємства водопровідно-каналізаційного? теп­

лової о і газового господарства житлово—комунальної галузі?
зовнішнього міського освітлення;

— кладовища? крематорії ?
- ломбарди;
- мі сь кий ел єктротранспорт-

Перелік об’єктів? що не підлягають приватизації? щорічно пе—
р ег л я да єть ся -

2-3-  Підприємства? крім зазначених в п-2-2-? приватизуються в 1993
-1994 р-р- відповідно до чинного законодавства? виходячи з поло­
жень державної програми приватизації та цієї Програми-

2-4. Об’єкти приватизації класиФі куються задежно від балансової вар­
тості основних Фондів за станом на 1 травня 1992 року та якісних
ознак згідно з Державною програмою приватизації - 

2-5- Об’єктами приватизації можуть бути структурні підрозділи під­
приємств, що виділяються в самостійні підприємства і є єдиними
Цілісними майновими комплексами із замкнутою технологічною

СТРУКТУРОЮ-

III

Суми?
мал ої

ПОРЯДОК
ОБ"ЄКТІВ

ПРИ
завдань по

об’єктів комунальної власності м
України віднесені до об’єктів

ї передбачається
комунальної власності м-Суми-

розро6ці та затвердженні
приватизації ? ,що доповнюватимуть

Зг?С .ршення
які згідно з
приватизації і

зменшення
Вона буде

відповідних річ-
цю

приватизації
законодавстсвом
здійснити в 1994 РОи.-

ТА СПОСОБИ ПРИВАТИЗАЦІЄ
КОМУНАЛЬНО:! ВЛАСНОСТІ

2’6- в наступному ^починаючи з 1994 року)
обмежень у приватизації
конкретизована
них/квартальних

■ограму -

> , ч/.альної власності, що приватизу ься, зат
-'■і- Перелік об"ектів комун*' міської Ради народних депутатів- Пе-

вєрджується сесією ^УІ'ІС'^ приватизуватись в І кварталі 1993 року

рєлік об’єктів, ЩО бУДУТ.. ПрОйрами), викладений в Додатку 1 до
(перший етап реалі зади

Програми -



метою першого етапу реал’
є практичне створення і випр^б^ ПР0ГРами <1 квартал 1993 року)
мунальної власності м-суми т- °тУвання механізму приватизації ко —

та иого подальше вдосконалення.

м - С у м и

ПРОПОЗИЦІЇ, ЩОДО включення Об"Ркт,в
програму, формуються лррї-оо ' 16 комунальної
відповідності ДО закону у::їниМ"п::ГаН0М приватиа
них підприємств”). приватизацію 

державним органом
управління майна та
народних депутатів <

приватизації комунальної власності м-суми є
приватизації виконкому Сумської міської Ради
надалі - місцевий орган приватизації)

Місцевий орган приватизації
пості до законодавства України,
майна державних підприємств” та
ної власності м-Суми-

виконує свої Функції у відповід—
"Державної програми приватизації
Програми приватизації комуналь-

При створенні
власності (згідно
майна державних
рядку включаються

комісій по приватизації об"єктів комунальної
статті 13 Закону України "Про приватизацію
пі дпри ємств") до їх складу в обов'язковому по-
депутати міськради-

3-4-  В зазначений законодавством термін місцевий орган приватизації
публікує в інформаційному бюлетні та місцевій пресі затверджений
сесією міськради перелік об"ектів комунальної власності, що при­
ватизуються- Данні публікуються у відповідності до ст-19 Закону
України "Про приватизацію майна державних підприємств" та ст-16
Закону У країни "Про приватизацію невеликих державних під—
при ємств"-

В інформації, ш.о публі кується, додатково вносяться суттєві
вимоги щодо УМОВ приватизації того чи іншого об"єкту. Так, у
разі необхідності, до них включають вимоги по збереженню профілю
приватизуємо™ об" єкту, забезпечення покупцем в зазначений
термін відсєлення жильців та інш-

В подальшому ЦІ вимоги вносяться в договір купівлі-продажу.

єктів, що привати-
приватизації заяви
об"єктів, що при-

позабюджетний ра-
збіР в розмірі

В 15-денний строк
ЗУЮТЬСЯ, покупці

на приватизацію
ватизуються-

єктів здійснюється згідно з
України "Про приватизацію

чгмств" та "Порядку надання та розгляду за-
П1ДПРИВстановленого Фондом державного майна Ук-

РОКУ-

дєржавних під­
програма надає

колек—

При поданні заяви на ^чуєтьс^^еєстраційний

хуно к місо квикон кобітної пл ати-
однієї мінімальної 

> принципів приватизації майна
у відповідності до законодавстві України,
приємств, викладених * майна підприємств трудовими

• -ГС-ТНОГ0 ПРИДО°ПП/Іправо пгиорітьтноі
тивами цих підприємств-

після публікації переліку оь"
подають до місцевого органу

об"єктів зазначених в переліку

Надання заяви на прива™за^“о°у
порядком, встановленим от-
майна держазних
яви на приватизацію
раї ни від 26 серпня 1 9 • *-



так, якщо в зазначений термін
покупців, створеного працівник’ над>=°^ть заява від товариства
приватно, ться, то його приват^14 дєр*авного підприємства що
ЦИМ товариством ПОКУПЦІВ в пор И*аиДЯ ЗДІЙСНЮЄТЬСЯ ШЛЯХОМ ВИКУПУ
України- Це також стосує ся^ передбаченому законодавством
підприємств (організацій оренда ' ^РУД0БИХ колективів орендних
реоргані зації /лі кві дації /т.=-о^ Р1Б'*1 1110 - аорені в результаті

«-.ції Державних підприємств-

Ді я
жавних
товують
пості-

ЦЬ ОГО П У н КТ У н е
структур, які на

на інших Умовах)

ирюється на трудові колективи нєдер—
□ мент приватизації орендують (викорис-
Маино, що належить до комунальної влас—

в
У к

чєному "Порядком г
процесі приватизації
раї ни від у вересня

ва покупців здійснюється у порядку перед
створення та реєстрації товариства покупці

~ ’ _встановленого Фондом державного майна 

7- Якщо в !•_« денний термін не надійшло заяви від товариства по­
купців, визначеного в п-3-6- Програми, або не внесено плати за
подання заяви, об"єкт приватизуєтся за конкурсом або на аукціоні
з рівними правами всіх покупців, від яких в зазначений місцевим
органом приватизації термін надійшли заяви на приватизаціє
об11 єкту -

Термін подачі заяв у цьому випадку встановлюється у від­
повідності до Закону України "Про приватизацію невеликих держав­
них підприємств (малу приватизацію) "- 

-8- При виборі способу приватизації об"єктів невеликих підприємств
(малої приватизації) перевага надається продажу за некомерційним
або комєрці йним конкурсом•

У відповідності до п«п-2-6-,2-7- "Державної програми привати
зації майна державних підприємств", продаж за нєкомєрційним кой—
курсом - спосіб’ приватизації, за яким власником об"єкта стає по­
купець, який при Фіксованих початкових цінах запропонував найк­
ращі умови подальшої експлуатації об’єктаабо при рівних умо­
вах - найвищу ціну- Продаж за комерційним конкурсом спосіб
приватизації, за яким власником об"єкта стає покупець, який при
Фіксованих початкових умовах запропонував найвищу ціну-

9. Конкурси те
України "про
приватизацію
аукціоні, за

аукціони проводяться в порядку передбаченому Законом
приватизацію невеликих державних підприємств (.малу

. <розділ IV "продаж об'єктів малої приватизації на

ко н курсом" .> *

чо Закону України "Про приватизацію не-
У Відповідності до ■■ ' мс^в <маЛу приватизацію)" місцевий ор-

великих державних піДПР в склад конкурсної комісії
ган приватизації повинен *^.путата МІСькРади-
свого представимка, а

ипатизації забезпечує присутність
Місцевий орган при } ПРИ проведенні аукціону,

ника Ради (депутата міськрад . ---------------
АУКЦІОН ПРОВОДИТЬСЯ не
ст-18 вказаного закону)?

представ-
а якщо

місцевим органом приватизації (згідно
’ д АУКЦІОНІ повинен бути ПРИСУТНІМ і

0 Я сі ■* •

його представник-
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СКТА ПРИВАТИЗАЦІЯ

4-1

та оренди*'

яти

в

ПРИИНЯТИ

зона
зона
зона
зона

•з—тя
2-га
1 -ша

а базову зону з коефіцієнтом

м і сь кв и ко н к о му М
міської Ради н

нежитлових ПРИМ

КОЕФІЦІЄНТ збільшення
встановлюється згідно
по кожній з п’
від 17-01-1991р.
родних депутаті
щень (будівель)"

- к - 2, О
- к-3,0
- к - 4,0
- к - 6, О

приведення - 1,0.

л-в_ Нс1 ауки’^-оні? підлягають при-
• явного майна в оренду з викупом,

продажу, що не передбачає

здійснюється згідно з Пос-
Про методику оцінки вартості
г від 2 вересня 1992 року-

Об”єкти, не продані за ионр^в
ватизацп шляхом передачі 6
продажом з відстрочкою платежу
конкуренції ПОКУПЦІВ.

оцінка вартості об’єктів приватизації
тановою Кабінету Міністрів України
об’ є кіт і в приватизації

чат ь.ової ціни, визначеної по Методиці ,
місцем Розташування оі

зон встановлених Рішенням
Рішенням V-! сесії Сумської

від 14-0-199ІР- "Про оренду

IV. ВИЗНАЧЕННЯ ПОЧАТКОВО:! ЦІНИ ОБ’

Для визначення
застосову ється-

ціни обігових коштів вказаний коефіцієнт

V- ЗАХОДИ ЩОДО ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ УМОВ ПРИВАТИЗАЦІЯ
ТА ПОДАЛЬШОГО РОЗВИТКУ ПРОГРАМИ

Встановити, що Управління майна та приватизації міськвиконкому,
як місцевий орган приватизації, несе основну відповідальність за
виконання Державної прграми приватизації та Програми привати­
зації комунальної власності м-Суми-

З метою забезпечення демонополізації підприємств
дарства визначити, ш.о монопольна становиш.^ о.,
для тимчасової затримки його приватизації - 

міського госпо-
є кта є п і д став о ю

мі ста
н е д о -

ді яльнос-

монопольного Об’єкта міського господарства на рин-
видів робіт і послуг визначається в мєх*х

України "Про обмеження монополізму
конкуренції у підприємницькій

Наявні сть
ку ,для всіх
згідно з За коном
лущення недобросозі сної

огигнніМИ напрямками демонополізації об’єктів
Встановити, по осноо. іп

міського господарства є-

ліивідація організаційних стру> > монополь-
- реорганізація а лі ■

ного типу? ДРОЗДІЛІВ підприємств-монополістів са-
- створення на базі пі

постійно Діючих нИК утворень;
- примусовий подхл монші аРОЬК0Ю діяльністю підприємств-
- економічний КОНТРОЛЬ за госп д

монополі оті в -
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З метою правового та нормати
тизації Управління майна та привМЄТ°ДИЧН0Г° забезпечення прива-
мативно—методичні матеріали ві атизаціт Доповнює державні нор-
вують специфіку приватизації /<повідними документами, що врахо-

о-іі комунальної власності міста.

для інформаційного
приватизації формує
мунаявної власності

забезпечення пвивати
і ПОСТІЙНО оновлює
та інших даних про

зації Управління майна
банки даних об’єктів
хід приватизації»

та
ко-

3 метою
власності
мі сь краду
квартал)-

з аб єз п еч єн н я
мі сцевий

ПРО хід вико

над єжни
орган

нання Пр

л умов приватизації комунальної
приватизації регулярно інформує

ограми (не Рідше 1-го разу на

Інформування населення про хід приватизації здійснюється шля­
хом систематичного надання інформації через засоби масової
і нформації -

З метою створення організаційної інфраструктури по забезпеченню
проведення приватизації місцевий орган приватизації сприяє залу­
ченню до цієї роботи спеціалізованих підприємств, що мають
дозвіл на здійснення посередницької діяльності при приватизації
майна державних підприємств-

В ході виконання Програми, а також в зв’язку з можливими змінами
і доповненнями до чинного законодавства та інших номативних
актів місцевий орган приватизації
міської Ради свої пропозиції щодо

своєчасно надає на розгляд
змін та доповнень до Програми-

Місцевий орган приватизації в двох місячний
ноз на 1993 — 1994 роки по приватизації об’
комунальної власності м-Суми і можуть бути
з Державною програмою приватизації та цією

термін складає прог-
єктів, ш.о належать до
приватизовані згідно

Пр ограмою-

В прогнозі вказується, в які строки
нується здіснити приватизацію тих чи
данні прогнозу повинно надаватись

та яким способом пла-
інших об’єктів- При скла-
необхідне обгрунтування

відповідних пропозицій-

Виходячи
Програми а також
приватизації готує

л^^авної програми приватизації , чинної
3 ^складеного прогнозу приватизації місцевий орган

проект переліку об’єктів що будуть приватизо-

вані в II кварталі 1993 року-

Прогноз по

1993-1994 роки,
талі 1993 року

приватизації
та перелік об

виноситься на

об’єктів
’єктів для
розгляд та

ди в лютому 1993 року-

комунальної власності на
приватизації в II квар-
затвєрдження міської Ра—

Голова Сумської місько1
Ради народних депутатів

М-УСЕНКО



ПЕРЕЛІК
об’єктів, ш.с приватизуються у

ОБ’ЄКТ ПРИВАТИЗАЦІЯ А,ДРЕСА ‘
і

1 - Ор єн дн є виро б н ичо-КОМЄР цінне
г.і ЯПРИЄМСТВО 11 ЯРОСЛАВНА”

<комі сійний мага з и н) *

В У я - Г орького- 5а

2- Орендне ПІДПРИЄМСТВО "ГРА-
ЦІ Я" (перу кар н я ) *

В У я - К ірова, 122

3- Орендне ПІДПРИЄМСТВО "Моде­
лі сезону" <ател’є індпоши­
ву) *

ПР—т
ті в,

Космонав-
15

4- Орендне підприємство каФе
"Пельменна" *

ПР—т К-Маркса, 24

* Під об’єктом приватизації мається на увазі о
примі ш.ень/6удівель) , а також обігові кошти-

(1> — об’єкт приватизується шляхом викупу згідн
Програми- У випадку невиконання умов п-3-
колєктивами вказаних підприємств, об’єкт
мерці йний КОНКУРС-

Дод&то К N1
до Програми приватизації

комунальної в л ас кості м-с уми

—му кв ар та я і 1993 рс ку

ВАРТІ СТЬ І ОБІ ГОБІ ' КІ ЛЬКІ ОТЕ ; СПОС
ЛАНС- ;5АЛИШК- ! КОШТИ І ПРАЦЮЮЧИХ‘ПРИВ

ТИС-КРб ’ТИС-КРб і чол- •

9, 3 47, н 56, 7 2'5 ( І

Т-«

ІЛ••

ЮІ?
1

с н о в н і Фонди

о з умовами п-3-6- цієї
6. Програми трудовими

через і-о-



Іі
СУМСЬКА МІСЬКА РАДА НАРОДНИХ ДЕПУТАТІВ

--------------------“С’Я—^-СКЛИКАННЯ

РІШЕННЯ

м. Суми

Про затвердження голови постійної
депутатської комісії з питань
житлово-комунального господарства
і благоустрою.

X сесія міської Ради народних депутатів ВИР ІШИЛА:

Затвердити РОї'ААНЕНКО Валерія Івановича головою комісії
з питань житлово-комунального господарства і благоустрою,
звільнивши від обов'язків голови цієї комісії Усенко М.П.
в зв"язку з обранням головою міської Ради народних депутатів.

Голова міської Ради
народних депутатів М.П.УСЕНКО

Облдру««Рня- Суми' Кірова'
215. 03. 06. 1992 р. Зам. 2674, т. 500



УКРАЇНА
СУМСЬКА МІСЬКА РАДА НАРОДНИХ ДЕПУТАТІВ

-------22_------ СЕСІЇ Я----- 22^1------- СКЛИКАННЯ

РІШЕННЯ
19.0Ь93р_._ №_
------------- ' '

м. Суми

Про затвердження голови постійної
депутатської комісії в справах
молоді, розвитку фізкультури і
спорту.

X сесія міської Ради народних депутатів ВИР І Ш И Л А:

Затвердити ГОНТОВЕНКО Євгена Валентиновича головою
постійної депутатської комісії в справах молоді, розвитку
фізкультури і спорту, звільнивши від цих обов'язків
Абрамітова Р.В. згідно поданої заяви.

Голова міської Ради
народних депутатів М.ІІ.УСЕНКО

ОблДРУ««Рня- СумИ' КіР°’а’
215. 03. 06- 1992 Р- Зам. 2674, т. 500



від

УКРАЇНА
СУМСЬКА МІСЬКА РАДА НАРОДНИХ ДЕПУТАТІВ

------ —------— СЕСІя----- XXI ....___ СКЛИКАННЯ

РІШЕННЯ
19.01.93р. № 

м. Суми

Про затвердження голови
постійної депутатської
комісії з питань торгівлі
та розвитку сфери послуг.

X сесія міської Ради народних депутатів ВИР І ПІ И Л А:

Затвердити ПАЧОМУ Миколу Івановича головою постійної
депутатської комісії з питань торгівлі та розвитку сфери
послуг, звільнивши від обов"язків голови цієї комісії
Чернадчука В.Д. згідно поданої заяви.

Голова міської Ради
народних депутатів М.П.УСЕНКО

Облдрукарня. Суми. Кірова, 215. 03. 06. 1992 Р- Зам. 2674, т. 500



УКРАЇНА
СУМСЬКА МІСЬКА РАДА НАРОДНИХ ДЕПУТАТІВ

------- — СЕСІЯ----- 2221---- СКЛИКАННЯ

Від
РІШЕННЯ

м. Суми

Про участь депутатів міської
надн? які не входять до скла­
ду постійних депутатських ко—
місій, в роботі депутатських
органі в -

В зв'язку з тим- ш,о частина депутатів Сумської міської Ради на­
родних депутатів згідно особистого бажання не входить до складу пос­
тійних депутатських комісій Ради, для забезпечення своєчасної інФормо-
ваності вищезгаданих депутатів про роботу Ради, а також ї х участі в
підготовці рішень Сумської міської Ради та її органів. Сумська міська
Рада н ар о д н и х д е-п у та т і в

ВИРІ ШИ /І А:

1 = Внести наступні доповнення до розділу V регламенту Ради
"Постійні комісії міської Ради народних депутатів та депутати міської
Ради":

1-1=  Доповнити розділ статтею 21—А "Про участь депутатів міської
Рад и, які н е вх о д ять до склад у постіиних депутатських коміс і и, в р о
боті депутатських органів"-

Депутат Сумської міської Ради народних депутаїів може- нь- входити
до складу по стійн их д еп у тат сь ки х комісій-

Всі депутати, цо не є членами постійних депутатських комісій мо­
жуть приймати участь у роботі будь—яких органів міської Ради згідно з
чинним законодавством України та регламентом Ради-

Для забезпечення оперативного інформування депутатів про роботу
міської Ради народних депутатів, а також їх участі у підготовці Рішень
Ради та її органів, депутати, які не ввійшли до складу постійних
комісій, закріплюються за відповідними комісіями за власним бажанням,
аб о, пр и в і дсутно сті особи сти х п об ажань, за про п озиці єю зас » у пн ика го­
лови міської Ради ( голови міської Ради)-

Депутат закріплений за комісією приймає участь у її Роботі з
правом дорадчого голосу- Його наявність на засіданні комісій не впли­
ває на визначення кворуму при прийнятті рішень-

Кєрівництво постійних комісій міської Ради, апарат Ради забезпе­
чує інформацією депутатів закріплених за комісіями нарівні з іншими

Депутатами -

контроль за виконанням цього рішення покласти на апарат
міської Ради-

голова міської Ради м- УСЕНКО
народних депутатів



СУМСЬКА МІСЬКА РАДА НАРОДНИХ ДЕПУТАТІВ

— - СЕСІЯ —Щ-------с кл И КА Н Н я

РІШЕННЯ
19.01.93р. №  

м. Суми

Про зміни в складі постійних
Депутатсь ких комі с і й мі сь кради

У в і д п о в і д н о ст і до за к о н у у кр аї н и ” пр о м і
путатів та місцеве і регіональне самоврядування"
кож на підставі пропозицій постійних депутатській
ня змін в їх склад? Сумська міська Рада народник

сцеві Ради народних
< ст-ст- 25,ЗО)- а

х комісій, щодо внесен-
депутаті в

ШИЛА:

1 = 3 а т в ер: д и ї и с к лад наступних пості й н и х депутат с ь к и х к о м і с і й г

П л а н о в о -б ю д ж ет н а
1- ЮРЧЕНКО Юрій Гаврилович
2- БАРАНОВ Володимир Олексійович
З- ВОЛІ НА Олександр а Ол ександрі в н а
4- ГАЛИНСЬКИй Михайло Семенович
5 = ГОВОРКОВ Леон і д Лео н і дович
6- ЛАВРИК Василь Павлович
7 = ПЕТРЕНКО Св і тл ан а Іванівна
8- ПИЛИПЕНКО Вячеслав Валентинович
9- РОСНКО Василь Микитович

10 = т- .іченко Віталій Іванович
11= Р Я Е Е Н К С О л е к с 1 й Я к о в и ч

По єкономі НІ Й реФормі
1 = О Г У РцоВ В ори с Іванович
2 - БАГУЛЯ Іван Олек с і й о ви ч
3. ГУЛЕНКО Антоніма Олексіївна
4- ТИ ЩУК Юрі й М и хайло в и ч
5- гордІенко Володимир В ол о димиро в ич

САХНО Олександр Миколайович

По культурі
1 - СТАДНИЧЕИКО Людми л а Михайлівн а
2= В’ЮН Вадим Павлович
З- ГОРДІЄНКО Петро Васильович
4 = гоРЬКАВА Ірина Ол е кс і їв н а
5и ДЕМИ ДЕНКО С єр гі й М и к о л а й о вич

- КОЗЛОВ Мик о л а Ол ек са ндр о в ич
■ КОНДРАТЕНКО С єр г і й Миколайович

ПОПОВИЧ Юрій Михайлович
РАШЕВСЬКИЙ Василь Васильович

Облдрукврня. Суми. Кірова, 215. 03- 06. 1992 Р- Зам. 2674, т. 500

іі.і 
іті

ч н



По містоб уді в ництвУ
1= ЗЯБІИ Володимир Іванович
"•* о Е' И Г О Н Я Й ЛІ в а н м и х а й л о в и ч
З- ДЯГОВЧЕНКО Анатолій Вікторович
4в кОБЯКОВ Сергій Арка д ій о в ич
5 = Л Ю Б Ч ЕНК О М и к о л а п етр о в и ч
6» СТЕЦЕНКй Іван Кр и са н о в и ч
~і ° НЕВ’ДЖ АЙ В І КТ О Р О л Є к сі й о в и ч
у о ШАПОВАЛ Іван Іван о в и ч

По народній освіті
1 = X ЕКАЛО А н ат о л і й О л є- к са н др о в и ч
2- ГсРБАНВ Марина Михайлівна
З» ДОБРОДУМОВ Петро Олександрович
4- К АЙН А РА Вал єн тина Стєпан і вна
5 = Л Е В Ч Е Н К О л ю д м и л а Степанівн а
6 - Л И С А Ч О К В а с и л ь О л е к с і й о в и ч
7» ЛИ ФА Р Іван Мико л а йо в ич
З- МАСЛОВА Валєнтина Леон і ді вна
9» ОДИНЦОВА Тамара Баси я і вн а

10- ПЕТРЕНКО Валентин Ми кол а й о в ич
11= ПОЛІЩУК Б орис К онстакт ин ов ич
12 = РИБАК В о ло димир Ми кола йо в ич
13- РЯБОКОНЬ Ніна Ми ко л аї в на
14- СЕРПЕНІНОВ Олександр Олексійович

П о с а м о вряд у в а н н к<
1 -■ ЗІ НЧЕНКО Анатол і й Ми кола євич
2» ІРІТОВ Ол Є'Ксан др С-єр г і й о в и ч
-5 = К У Ч Е Р Е И К О Віт а л і й Р р и г о Р о в и ч
4« по ЖА Р Оле к сан др Мих ай л о в ич
5= ЧУРИЛОВА Валентина сроФєі вна
6= к РИ ЛОВ Іг о р А н др і й о ви ч

По екології
1 - іііи І тке Юрій В о л ь д емар о в и ч
2= БАДУЛІНА Надія Дмитрівна
З = Б У Т Е Н К О В о л о д и м и Р М и к о л а й о в и ч
4- КАРПІЩЕНКО Олексій Іванович
5 ° п Р О ХОДА Мико ла А ки мо в и ч
6- РЕУТА Олександр Дмитрович
7 - СИПЧЕНКО Иатал і я Ми ко л аї в на
о- ТИТАРЕНКО Олег олександрович
9= ШЕРЕМЕТ Лідія Григорівна

У справах м о л о д і
1в ГОНТОВЕИКО Св г єн Вал єн т и н о в и ч
2- АБРАМІТОВ Ростислав Валентинович
З- АРТЮХ Володимир Васильович
4- БАСОС Михайло Іванович
5- БОБИРОБ Сергій Леонідович
6- бурий Євген Олександрович
7- ЗОЗУЛЬ СЄРГІЙ Миколайович
З- КУп РІ ЄНКО Микола Па н тєл і й о в и ч

• ПОПОВ М и к о л а О л е к с і й о в и ч
Юа ШКУРАТ Петро ЯКОВИЧ

Голова міської Ради
М- УСЕНКО



УКРАЇНА
СУМСЬКА МІСЬКА РАДА НАРОДНИХ ДЕПУТАТІВ

-----—— С Ес 3 я --- скликання

РІШЕННЯ
19.01.93р. №

м. Суми

Про заступника голови
Сумської міської Ради
народних депутатів.

Заслухавши і обговоривши внесену головою міської Ради
народних депутатів кандидатуру на заступника голови міської
Ради народних депутатів, X сесія міської Ради народних
депутатів

ВИР І Ш И Л А:

Обрати заступником голови Сумської міської Ради
народних депутатів ФВДОРКА Миколу Миколайовича.

Голова міської Ради
народних депутатів М.П.УСЕНКО

Облдрукарня. Суми. Кірова, 215. 03. 06. 1992 р. Зам. 2674, т. 500



від

УКРАЇНА
СУМСЬКА МіІСЬїКА РАДА НАРОДНИХ ДЕПУТАТІВ

' СЕСіІ Я----- ------------ скликання

19.01.93р.
РІШЕННЯ

. №__ ____

м. Суми

Про інформацію виконкому пВиконання
заходів по стабілізації Фінансуван­
ня міського господарства'на І992-93рр."

Заслухавши та обговоривши інформацію виконкому "Виконання
заходів по стабілізації фінансування міського господарства на
1992 та 1993 роки", Сумська міська Рада народних депутатів

ВИРІШИЛА:
І. Признати, що виконком в ІУ.кварталі 1992 році виконав

суттєву роботу по реалізації заходів і забезпеченню фінансування
робіт.

2. В зв"язку з нестабільними надходженнями коштів до
бюджету відмінити дію пп.6 та 7 рішення IX сесії "Про заходи
по стабілізації фінансування міського господарства на 1992-1993
роки".

3. Виконкому розробити та затвердити додаткові заходи
відмічені в інформації по збільшенню джерел надходжень для
фінансування розвитку міського господарства на 1993-94 роки.

4. Контроль за виконанням чинного рішення покласти на
голову виконкому.

Голова міської Ради ■,« п угимісм
народних депутатів ^<7 ' м.іі.уишпи

Розіслати: згідно списку

йблдрукарня. Суми. Кірова, 215. 03. 06. 1992 р. Зам. 2674, т. 500



уКРАЇНА '
СУМСЬКА МІСЬКА РАДА НАРОДНИХ ДЕПУТАТІВ

■г . ----------СЕС,Я-------^-СКЛИКАННЯ

РІШЕННЯ' '
від І9 5ІЧНЯ 1993р._______

м. Суми

ііро затвердження кошторису .
витрат природоохоронного
фонду м.Сум на 19У2-І993р.р.

В умовах екологічної кризи та нестійких політичних обставин
погіршується екологічне становище проживання людини.

В місті до наступного часу не ведуться роботи по відродженню
малих річок та оздоровленню іх басейнів, по екологічній розгрузці
основних транспортних вузлів, по визначенню впливу твердих відхо­
дів підприємств на забруднення грунтів, підземних та поверхніх вод.

Відсутність у місті автоматизованноі системи контролю не дає
можливості контролювати стан навколишнього середовища.

З метою вирішення цих питань та впорядкування витрат грошових
коштів з міського екологічного фонду міська Рада народних депутатів

Вирішила:
І. Затвердити і ввести в дію з 24 грудня 1992 року кошторис

витрат і заходів по використанню природоохоронного фонду на 1992-
1993рр. згідно з додатком № І»

2. Покласти відповідальність за виконання данного рішення на
відділ екології та раціонального природокористування міськвиконкому.

Голова міської Ради
народних депутатів М.ІІ.Усенко

Облдрукарня. Суми. Кірова, 215. 03. 06. 1992 Р- Зам. 2674, т. 500



Додаток № І
до рішення сесії міської Ради
народних депутатів від 19 січня
1993р.

.КОШТОРИС
витрат і заходів по використанню природо­
охоронного фонду у 1992р. з переходом на

1993-1994рр.

о

І

та

о

0

..7
і.

Розробка зведеного тому ГдВ
для м.Суми»

Фінансування робіт по розчи­
щенню р.Стрілки о

Виконати проект і здійснити
благоустрій місць масового
відпочінку трудящих біля озе­
ра Чехова.

Розробка техдокументаціі по
оздоровленню екологічного
стану р.Сумка та Стрілки.

Витрати на утримання відділу.

першочергові заходи:
Розробка системи вивчення здо
ров’я населення м.Суми

Визначення вмісту фтору
важких металів у грунті.

Розмноження методичних посіб­
ників.

,.У„ Витрати на проведення експер­
тизи техдокументаціі.

!,І0.Вивчення еколого-гідротех-
нічного стану р.Ссел,розроб­
ка пропозицій по іі охороні.

^•Фінансування робіт по благо-
устрію та уходу за парковими
зонами Веретенівки та Ьасів.

ї вті лен 'і вартість, Виконавець ! Примітка
■НЯ •тис.крб.■
! З ! 4 ! 5

№ ’ Назва заходів

1991
1993" 75,0 (ЖИ

1991
1992 100.0

ін-т И1'Ь ок­
ладно і фізики

1992 -
15.0

1992 0,4
з-дпЦентролітп

1992 110,0
ін-т тїДерж-
проєкт’ґ

1992 49,5

1993
1995" 5000.0

на конкурс­
ній основі

1993 -
2000.0

1992
1993" 600.0 на конкурс­

ній основі
І992-І0О.С
1993-700.С

1992
1993" 726,0 1992-87.0

1993-649.С

1992
1993" 80,0 міськвикон­

ком

1992
1993" 300,0

на конкурс­
ній основі

1992-50.0
1993-250,0

1993 500,0 Районная лі­
карня

——



іДЗ

2>

) о

2500.0 1993 -
1000.0

Міськкоммунхоз
Управлін.архют

Заходи фінансування
яких проводиться по
мірі надходження кош­
тів.

Виконання робіт по оздо­
ровленню екологічного
стану рр.Сумка,Стрілка.

Визначення забруднення
грунтів та водяних дже­
рел відходами фосфогіп­
су в районі В0 лімпром’.’

> Розв’язка у двох напрямках
по вул.Металургів-Ремес-
ляній.

Розконсервування 2-х під­
земних переходів по вул.

харківській.
будівництво пішохідного

Підземного переходу по
Курському проспекту в міс-

Ти -проект.
Розв’язка по вул.Прокоф’єваІ993_

Визначення забруднення
грунтів та водяних дже­
рел твердими відходами

НВО ім.Фрунзе
з-д "Центроліт”
Т6Ц

Розробка та впроводження
автоматизованноі систе­

ми контролю за станом на­
вколишнього середовища.
Екологічне зонування тери-
їїоріі м.Суми.

' т?" Розробка документаціі
підприємства по перероб­
ці твердих побутових
ВІДХОДІВ.
Ііропоганда екологічних
знань. .

тектури

- 3 ~

1993

1993

1_ _4_“_;

5500.0

150,0

"Укргіпрохім"

Товариство охо­
рони природи

_!_ _6_ _

1993
1994“

5000.0 цКБ міськвикон­
кому

1993 800,0 на конкурсній
основі

обл.фонд
16010;

міськ.фонд-
640.0

1993 900.0 на конкурсній
основі

1993
1994“ 5000.0 ііО "Електрон"

1993-3000.0

1992
1993“

1500.0 МП"Центр.
економ.дослідж".

1992-225,О
3

1993
1995“

1993
1994“

26000.0

8000.0

Міськкоммунхоз. 1993 -
Управл.гол.архіт. 5000.0

УКБ міськвикон- 1993 -
кому 4000.0

1993 250.0 Управління архі-

1993 -
1000.0

Мі ськкоммунхоз,
управлін.арх.^•Прорізна по вул.паризька їддд-

Номуна.
Всього на 1992 р

1993 р

3000.0

- 796,9 тис.крб.
- 29314 тис.кро вважати орієнтовними.

при заключенні договорів. 



- з - Г;
І -1 т 2 2 2 2 2 2< 112 1113 2 2С 2 242 2 2’-2 2 з 2 2 2 2 І 2 § 2’

Всього на І992р - 793,9 тис.крб.
І 1993р.-' 29314 тис.крб.
р

Примітка : Розміри розподіляємих коштів у кошторисі
вважати орієнтовними в зв’язку з інфляційними процесами
і можуть буть відкориговані . при заклиненні договорів.



ш
сумська міська рада народних депутатів

—— СЕСІЯ------XXI-------- СКЛ и кан ня

РІШЕННЯ
від 19.01.93р. № 

м. Суми

ііро створення КОМІСІЇ ПО
розгляду спорів з приводу
сум іжного землекористування.

і' відповідності зі статтею 107 Земельного кодексу України,
своєчасного розгляду спорів з приводу суміжного землекористування
Сумська міська Рада народних депутатів

ВИРІШИ Л А:

Створити узгоджувальну комісію в складі:

і. Дедерко Сергія Петровича - начальник відділу землересурсів
м.Суми

2. Ткачов Василь Іванович - головний інженер-землевпорядник
відділу землересурсів

3. Невожай Віктор Олексійович - депутат міськради
4. Помазан Костянтин Костянти- депутат Зарічної райради

нович

5. Михайліченко Михайло
Іванович

- депутат Ковпаківської райради.

Голова міської Ради
народних депутатів М.П.УСЕНКО

О6ЛДРУК»РН’- С*ми- КІР°’а’ 215 03 °5 6- ’"2 3аМ' 26741 Т1 500




